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Ctitor şi Ctitorii 

Personalitate reprezentativă a istoriei medievale a românilor, Şerban Cantacuzino s-a 
individualizat în cadrul elitei muntene din a doua jumătate a secolului al XVII-lea prin abilităţile şi 
caracterul său puternic. Mândru de descendenţa nobilă a familiei sale, care într-un fel i-a conferit 
legitimitate pentru urcarea pe tronul ţării - prin tată din Cantacuzinii Bizanţului, cu doi împăraţi pe 
tronul fostului imperiu, de unde şi preluarea ca stemă a familiei a vulturului bicefal, şi prin mamă din 
Basarabi, domni ai Ţării Româneşti, a căutat totdeauna să o afirme în actele sale politice şi culturale. 

Domnia sa a reprezentat în cea de a doua jumătate a secolului al XVII-lea o perioadă de relativă 
stabilitate politică internă, punând capăt confruntărilor dintre cele două grupări nobiliare, fapt ce i-a 
permis o refacere a potenţialului economic şi militar al statului muntean. Reprezentant al unei 
importante şi numeroase familii, care l-a susţinut în demersurile sale, a reuşit să obţină colaborarea 
unor mari dregători din rândul principalelor familii nobiliare ale ţării, ceea ce i-a permis să desfăşoare 
o energică şi autoritară politică de centralizare a statului, urmărind consolidarea statutului domnului 
în raport cu marea boierime şi impunerea unei domnii ereditare. 

Dovedind un instinct politic remarcabil şi dispunând de o bună cunoaştere a situaţiei 
geopolitice a spaţiului sud-est european şi a intereselor Marilor Puteri în zonă, Şerban Cantacuzino a 
iniţiat un program de politică externă, devenit model pentru urmaşii săi în scaun şi pentru elita 
politică munteneană de-a lungul a mai bine de un secol, vizând eliberarea ţării de sub dominaţia 
otomană, prin obţinerea ajutorului statelor creştine. 

Spirit cultivat, provenind dintr-o familie care aprecia cartea, Şerban Cantacuzino a introdus 
un nou stil de cultură şi civilizaţie, cu implicaţii deosebite asupra evoluţiei societăţii muntene în epoca 
următoare. Dotat cu .belle maniere ... bella presenza e statura straordinaria", introduce un anumit 
rafinament la curtea princiară, conferind somptuozitate ceremoniilor domneşti. 

În politica sa internă, Şerban Cantacuzino a încercat să se afirme şi ca un binefăcător al obştii şi 
al Bisericii, prin ctitoriri şi renovări de mănăstiri, prin danii şi întăriri domneşti acordate 
aşezămintelor monastice, ca şi prin tipăriturile religioase realizate din porunca şi cu cheltuiala sa. 
Principe mecena, Şerban Cantacuzino s-a remarcat drept un promotor şi susţinător al tiparului, al 
introducerii limbii române în serviciul liturgic, umărind edificarea spirituală şi culturală a neamului 
românesc. Sub oblăduirea şi din iniţiativa sa au fost tipărite în limba română principalele cărţi 
liturgice, Evanghelia (1682), Apostolul (1683) şi, în finalul domniei, Biblia (1688), monument de 
limbă, credinţă şi cultură, la împlinirea căruia au contribuit cei mai de seamă învăţaţi români şi greci ai 
timpului. 

Principala sa ctitorie rămâne mănăstirea Cotroceni, aşezământ monastic zidit la începutul 
domniei sale, gândit să-i devină necropolă domnească. În arhitectura şi în podoaba acestei mănăstiri 
şi-a manifestat spiritul inovator şi preferinţele estetice. Sculpturi deosebite în piatră şi lemn, unde 
motivele florale se împletesc cu cele vegetale şi zoomorfe într-o formă nouă, împodobesc frontoane, 
arcuri, console, dar mai ales tânipla aurită, uşile de la intrare, jeţurile bisericii. Motive decorative 
asemănătoare se regăsesc şi în frontispiciile hrisoavelor lui Şerban Cantacuzino acordate 
Cotrocenilor. Era repertoriul decorativ care caracterizează noul stil, cantacuzino-brâncovenesc, ce se 
năştea odată cu domnia sa. 

Concomitent cu edificarea mănăstirii, Şerban Cantacuzino a manifestat o preocupare 
deosebită pentru dotarea ei, gândul său fiind să facă din acest aşezământ monallal unul reprezentativ, 
de prestigiu nu numai pentru spaţiul românesc. 
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Protector şi binefăcător s-a remarcat Şerban Cantacuzino şi faţă de întreaga Biserică 
Ortodoxă, aflată sub stăpânirea otomană. Urmând o veche tradiţie de origine bizantină, asumată de 
domnii români, Cantacuzino a oferit sprijin pentru refacerea unor mănăstiri de la Muntele Athos sau 
de la Ierusalim, a donat bani, odoare bisericeşti, cărţi principalelor Patriarhii Ortodoxe, mănăstirilor 
sârbe şi bulgare. 

În octombrie 1688, când şi-a dat obştescul sfârşit, reuşise să-şi impună numele în tot spaţiul 
central şi sud-est european. 

Imaginea autoritară a Cantacuzinului se întipărise în memoria urmaşilor, astfel încât, după 
trecerea atâtor ani boierii munteni îl descriau astfel lui Del Chiaro: „Teribil în administrarea dreptăţii, 
îndrăzneţ în hotărârile sale şi implacabil în a face săi se respecte ordinele ... Pe cât de riguros şi sever în 
a-i pedepsi pe cei vinovaţi, pe atât de mărinimos şi generos în a-i răsplăti pe cei vrednici". Era o 
imagine în care se contopeau teama de reacţiile sale dure şi admiraţia pentru un caracter puternic. A 
fost iniţiatorul unor programe politice şi culturale pe care urmaşul său în scaun, Constantin 
Brâncoveanu, le-a continuat şi desăvârşit, alături de o elită pe care o promovase Cantacuzinul. 

Expoziţia "Io Şerban Cantacuzino voievod, din mila lui Dumnezeu domn şi 
oblăduitor al Ungrovlalliei" - O domnie între tradiţie şi inovaţie, deschisă în perioada 29 
octombrie 2013 - 13 ianuarie 2014 la Muzeul Naţional Cotroceni, în spaţiile care încă mai poartă 
pecetea marelui domnitor, a fost realizată în colaborare cu prestigioase instituţii de cultură din 
Bucureşti, parteneri tradiţionali ai evenimentelor de anvergură ale instituţiei noastre: Patriarhia 
Română, Arhivele Naţionale ale României, Biblioteca Academiei Române, Biblioteca Centrală 
Universitară .Carol I"", Muzeul Mppunicipiului Bucureşti. 

Graţie acestei minunate colaborări, prin operele împrumutate, timp de 11 săptămâni, spiritul 
lui Şerban Cantacuzino călăuzeşte un important demers cultural şi spiritual. Aşa cum a făcut-o şi acum 
mai bine de 320 de ani. 
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Şerban Cantacuzino - domn şi oblăduitor al Ţării Româneşti (1678-1688) 

„De s-ar fi născut el la vreun Principat de ale Europei, 
de a fi singur stăpân, s-ar fi vestit numele lui în toată lumea"' 

Dositei, patriarhul Ierusalimului 

De-a lungul timpului, au existat oameni care au marcat cu personalitatea lor societatea în care 
au trăit, iar iniţiativele lor au devenit repere pentru urmaşi - unul dintre ei a fost şi domnul Ţării 
Româneşti, Şerban Cantacuzino. S-a născut pe la 1634, fiind cel de-al doilea fiu din cei şase ai 
postelnicului Constantin Cantacuzino şi ai soţiei sale, Elina, fiica domnului Ţării Româneşti Radu 
Şerban, al cărui nume l-a primit, fapt care poate că i-a marcat destinul, şi a primit o educaţie potrivită 
statutului şi mentalităţii familiei sale, care se va reflecta în iniţiativele sale politice, culturale şi 
spirituale'. Cariera politică şi circumstanţele vieţii i-au deschis noi orizonturi, spaţiul de cultură şi 
civilizaţie, pe care i-a fost dat să-l cunoască, fiind unul mult mai vast decât cel al Ţărilor Române. 

În octombrie 1678, când era desemnat domn al Ţării Româneşti, Şerban Cantacuzino 
dispunea deja de abilităţile şi cunoştinţele implicate de actul guvernării, dobândite de-a lungul 
carierei sale de dregător. în viaţa politică a avut un .cursus honorum" ascendent, deţinând în divanul 
domnesc, începând cu 1656 şi până în 1678 (cu întreruperi în perioada 1672-1674, cea de-a doua 
domnie a lui Grigore Ghica, când a fost în exil), pe rând funcţiile de al doilea logofăt, mare postelnic, 
mare spătar şi mare logofăt'. Împrejurările vieţii şi însărcinările politice îl purtaseră prin multe locuri, 
care-i permiseseră contactul cu civilizaţii diverse şi cu personalităţi ale timpului, oameni cu putere de 
decizie, stabilind raporturi cu ei şi obţinându-le bunăvoinţa, atât de utilă în momentele decisive. Iar 
statutul de capuchehaie a lui Radu Leon şi a lui Antonie vodă pe lângă Înalta Poartă i-a permis nu doar 
contactul cu oficialităţile, ci şi cunoaşterea mecanismului de funcţionare a statului otoman, a 
raporturilor interumane şi a factorilor de decizie, ceea ce i-a facilitat ulterior ascensiunea la tron şi 
linia politică: .făcându multă şi dreaptă slujbă domne<ii> lui şi ţărăi cu toată inema şi cu totu mijlocul şi 
aici în ţară şi pre unde l-au trimis, la Ţarigrad, la Odriiu, la Împărăţie, pentru multe trebi ale domniei 
lui şi ale ţărăi şi nefiindu ninric lipsitu de lângă domniia lui, nevoitu-se-au întru toate poruncele cu 
slujbă dreaptă a le plini, nimic cruţându-se a-şi vărsa sângele'". 

Experienţa politică şi sistemul de relaţii îi erau profund necesare deoarece şi situaţia generală 
era una complicată. În a doua jumătate a secolului al XVII-lea societatea munteană traversa o 
deosebită criză a regimului politic, determinată atât de evoluţia internă, cât şi de conjunctura politică 
central şi sud-europeană, marcată, după un scurt reviriment al Imperiului Otoman, de puternica 
ofensivă austriacă, prin care au fost cucerite posesiunile otomane din Ungaria şi Transilvania. Acest 
fenomen de criză s-a manifestat printr-o accentuată instabilitate a domniei şi prin amplificarea 
rivalităţilor în interiorul elitei politice, cu repercusiuni negative asupra situaţiei generale a ţării şi a 
statutului său în raport cu Puterea suzerană'. Prezenţa unei personalităţi puternice în vârful piramidei 
socio-politice, dispunând de importante resurse, conferea posibilitatea asigurării primatului puterii 
centrale în raport cu cea nobiliară, prima fiind nevoită să recurgă uneori la măsuri extreme pentru a-şi 
impune autoritatea'. 

Varianta de a guverna prin domnii promovaţi de ei nu se dovedise pentru Cantacuzini a fi 
soluţia cea mai potrivită, Antonie vodă şi Gheorghe Duca încercând o echilibrare a raportului de forţe 
atât între domnie şi marea boierime, cât şi în interiorul acesteia, prin desemnarea în dregătorii a celor 
mai importanţi boieri din ambele tabere. Diferendele şi suspiciunile profunde, care le marcau relaţiile, 
au făcut însă imposibilă coexistenţa lor în divan, consecinţa principală fiind persecutarea uneia dintre 
părţi şi, în final, detronarea domnului. În consecinţă, Cantacuzinii au considerat că singura modalitate 
de a-şi menţine statutul, principalele dregătorii, aducătoare de prestigiu şi de venituri, şi de a fi 
protejaţi, era de a impune ca domn pe unul dintre ei, fapt ce nu trebuia amânat, deoarece situaţia 
devenise critică, în special pentru Şerban, care în octombrie i678 cu greu scăpase de „streinii cei ce se 
sculase împotriva noastră şi rău grăia împotriva sufletului nostru şi den mâna sorbitorilor de sânge 
vrăjmaşi, carii căuta den mijlocul celor vii numele nostru să-l lipsească"'. 

Reprezentat de marcă al acestui „clan nobiliar", Şerban Cantacuzino s-a dovedit persoana cea 
mai potrivită a accede pe tronul strămoşilor, astfel că, prin intervenţia marelui vizir Kara Mustafa, a 

5 

https://biblioteca-digitala.ro



cărui bunăvoinţă reuşise să o obţină anterior, dobândea de la sultanul Mehmed al IV-lea domnia Ţării 
Româneşti. într-o lume în care aparenţele contau cam tot atât cât realitatea, aptitudinile, dar şi 
aspectul fizic impunător al domnului corespundeau imaginii celui plăcut lui Dumnezeu, care l-a şi 
ales: .a fi domnu şi biruitoriu acestui cinstit scaun"'. Semnificativă este şi remarca dragomanului 
austriac la Constantinopol, care îl caracteriza drept „principe distins şi cu o înfăţişare măreaţă, având 
mare trecere la turci"". 

Şerban Cantacuzino urcase pe tron cu ideea principală de a asigura stabilitatea internă a ţării 
şi, implicit, consolidarea statutului domnului în ierarhia politică munteană. Concepţia sa dinastică, 
aşa cum este exprimată în actele emise de cancelaria domnească în numele său şi cum se constituise în 
timp, ca o expresie a influenţei ideologiei politice bizantine asupra gândiri politice româneşti, era una 
teocratică, în sensul că sursa principală a puterii sale era considerată a fi una divină, Dumnezeu fiind 
cel .ce pre noi ne-au înălţat la scaun şi cu destoiniciia domniei ne-au împodobit"'°. Realitatea politică, 
însă, nu concorda în totalitate cu ideologia domnească, statutul de dependenţă al ţării şi al locuitorilor 
ei faţă de Înalta Poartă fiind atât de evident, încât Şerban Cantacuzino trebuia să recunoască şi rolul 
sultanului în desemnarea sa ca domn şi în conferirea însemnelor puterii domneşti: .dăruindu-ne 
Dumnezeu cu domniia şi puternicul împărat cu steagul ţării domni<e>i mele la scaunul moşilor şi al 
strămoşilor domni< e> i mele"u. Afirmarea explicită a ascensiunii sale pe tronul, care fusese cândva 
ocupat de înaintaşii săi, reprezenta de fapt o afirmare a legitimităţii pe care o avea de a fi domn al Ţării 
Româneşti, ca nepot al lui Radu Şerban, la rândul lui devenit un Basarab prin asocierea Craioveştilor, 
din care descindea bunicul său, la dinastia domnitoare a Munteniei. Această identificare este clar 
exprimată de Şerban Cantacuzino într-un hrisov acordat mănăstirii Bistriţa, zidită de „stremoşul 
domni<e>i mele Barbu! banul Craiovescul, de neamul cel bun şi marele Băsărăbescu"ll. 

În raport cu celelalte neamuri boiereşti, Cantacuzinii au avut şi şi-au exprimat conştiinţa 
apartenenţei la un grup de elită, nobleţea familiei lor, prin descendenţa de două ori nobilă -prin tată 
din Cantacuzinii Bizanţului, cu doi împăraţi pe tronul fostului imperiu, de unde şi preluarea ca stemă a 
familiei a vulturului bicefal, şi prin mamă din Basarabi, domni ai Ţării Româneşti. însă, deşi i s-au 
atribuit ambiţii imperiale şi a susţinut, cultural şi financiar, comunitatea ortodoxă şi Biserica sa, în 
tradiţia împăraţilor bizantini, iar descendenţa imperială i-a fost subliniată de cărturarii vremii, în 
special de cei greci, cu intenţia de a-l sensibiliza să acţioneze în favoarea lor"', Şerban Cantacuzino s-a 
revendicat totdeauna, cel puţin în actele oficiale, ca succesor al domnilor români. în consecinţă, 
apartenenţa la dinastia basarabească este cea afirmată în titulatura sa domnească din hrisoavele 
emise de cancelaria ţării sau în filele de titlu ale cărţilor tipărite din iniţiativa şi cu susţinerea sa: .Io 
Şerban Cantacuzino Basarab voievod, din mila lui Dumnezeu stăpân şi domn a toată Ţara 
Românească, nepot al marelui şi preabunului, bătrânului şi preasfântului şi preacinstitului Io Şerban 
Basarab voievod"". 

Concepţia sa despre poziţia domnului în ierarhia politică şi despre actul guvernării, pe linia 
unei vechi tradiţii, este una autocratică, exprimată în formule ca „domn şi biruitor'', „samodârjeţ" -
.singur stăpânitor", .domn şi oblăduitor". Dacă în raporturile externe principele român se afla sub 
suzeranitatea sultanului, în politica internă dispunea, în teorie, de o autoritate deplină, limitată totuşi 
de realităţile politice şi sociale, de necesitatea de a obţine susţinerea şi fidelitatea marilor boieri, o 
bună guvernare presupunând asocierea acestora în adoptarea deciziilor politice şi financiare, precum 
şi în actul de justiţie. Principala preocupare a lui Şerban Cantacuzino încă de la început a fost de a 
elimina opoziţia politică, experienţa dovedindu-i că fără a rezolva această problemă, domnia sa ar fi 
stat permanent sub semnul incertitudinii; în plus, avea de răzbunat umilinţele la care fusese supus şi 
primejdiile prin care trecuse, împreună cu ai săi, datorită intrigilor boierilor din partida adversă 
Cantacuzinilor. Asociindu-i iniţial la guvernare, ca membrii în divanul domnesc, i-a eliminat pe cei 
mai puternici opozanţi rămaşi în ţară, care-i puseseră anterior viaţa în pericol şi a căutat să 
neutralizeze intrigile şi denunţurile celor refugiaţi în străinătate, prin protecţia marelui vizir, 
susţinută cu mari sume de bani. 

Personalitatea sa voluntară, dar şi faptul că era reprezentatul unei importante familii şi că 
dispunea de colaborarea unor mari boieri din rândul principalelor familii nobiliare ale ţării, i-au 
permis să iniţieze o energică şi autoritară politică de centralizare a statului", care nu s-a transformat 
totuşi într-una despotică, precum l-au acuzat adversarii săi„. Concepţia sa dinastică, generată de 
experienţa pe care o dobândise în viaţa politică, dar şi de exemplul monarhiilor învecinate, viza 
impunerea şi recunoaşterea unei domnii ereditare în ţările române, care să elimine instabilitatea 
politică şi să asigure astfel o mai bună ocârmuire a treburilor publice. Această idee este clar exprimată 
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în tratativele cu imperialii, solicitând nu doar recunoaşterea sa şi a fiului său ca principi ai ţării, 
.întărirea preaînălţatului domn şi a fiului său în stăpânirea domniei", ci şi a dreptului de succesiune al 
Cantacuzinilor la conducerea statului, inclusiv uniunea dinastică a Ţării Româneşti cu Moldova''. 
Caracterul autoritar al domniei sale este astfel surprins de un străin, influenţat totuşi de adversarii săi: 
.acest domn este domn, este ban, este vornic ... şi este de toate"''. 

Deţinător al unui important domeniu boieresc'', Şerban Cantacuzino şi-a avut parţial 
asigurate resursele financiare necesare obţinerii şi consolidării domniei, dar şi unei relative autonomii 
în raport cu marea boierime. Dificultăţile pe care le-a avut de surmontat încă de la început erau astfel 
surprinse de cronicar: .fiind ţara răsipită pentru multe nevoi şi greutăţi ce au fost împresurată încă din 
zilele altor domni...nu putu nici într-un chip să o îndrepteze, nici să le folosească ceva, pentru că-l 
împresura turcii cu dări de bani şi cu zaharele"'0 • Aceste contribuţii au determinat politica fiscală nu 
doar a lui Şerban Cantacuzino, ci a tuturor domnilor români din epoca respectivă, deoarece pe măsură 
ce solicitările în bani şi bunuri ale autorităţilor otomane, asociate corupţiei ce domina înalta Poartă, 
au devenit tot mai mari, fiscalitatea a cunoscut o agravare". Consecinţele ei negative s-au reflectat atât 
asupra situaţiei economice a contribuabililor, cât şi a capacităţii visteriei de a suporta cheltuielile 
statului şi de a permite domnilor şi dregătorilor lor iniţierea şi susţinerea unor programe sociale, 
culturale şi edilitare. Această situaţie apare ca un lait-motiv în cronicile vremii şi chiar în actele 
domneşti. Acordând anumite facilităţi fiscale rumânilor mănăstirii Mărgineni, ctitorie a strămoşilor şi 
părinţilor săi, Şerban Cantacuzino acuza presiunea fiscală otomană asupra ţării". 

Consolidându-şi domnia, acţionând cu abilitate în raporturile cu autorităţile otomane şi 
mobilizând toate resursele, Şerban Cantacuzino a început .cu toată atenţia a pune în ordine afacerile 
ţării'"', manifestându-şi astfel virtuţile politice şi administrative. Un conducător capabil să controleze 
situaţia trebuie să ştie nu doar să-şi impună autoritatea şi linia politică, ci şi să-şi aleagă sfetnicii 
potriviţi şi să limiteze excesele slujitorilor domneşti. În ceea priveşte acordarea dregătoriilor, domnul 
era acuzat de adversarii săi că şi-a promovat rudele apropiate în cele mai înalte funcţii, însă analiza 
componenţei divanului său de-a lungul celor zece ani de domnie ne conduce spre concluzii opuse. 
Interesant este faptul că, dintre fraţi, numai doi au deţinut dregătorii, Mihai ca mare spătar, însă 
numai la începutul domniei lui Şerban, iar Iordache ca mare stolnic şi mare spătar. Ceilalţi, Constantin 
şi Matei, nu au ocupat niciun loc în divanul domnesc, ceea ce nu înseamnă că i-a lăsat în afara deciziei 
politice, rezervându-le misiunile importante şi delicate. Despre Constantin, în Genealogia familiei se 
precizează că nu "era iubitor de boierii...", fiind dedicat studiului şi că fratele său domnesc i-a acordat 
.protocatedria, adecă rândul a şedea din susul tuturor boierilor""'. Dintre nepoţi, Pârvu Cantacuzino, 
fiul lui Drăghici, a fost mai mulţi ani capuchehaie la Constantinopol, iar fraţii lui au fost, Constantin 
mare paharnic şi Şerban mare căpitan. Pe Constantin Filipescu mare căpitan l-a însărcinat cu 
principalele misiuni din Transilvania şi s-a dovedit a fi, în final, ruda de nădejde a văduvei lui Şerban, 
doamna Maria. Cel care însă a beneficiat de încrederea totală a domnului, pe care nu a răsplătit-o cu 
aceeaşi măsură, a fost Constantin Brâncoveanu, care a înregistrat un .cursus honorum" ascendent". 
Referitor la cumnaţi, Radu Creţulescu şi Vintilă Corbeanu au ocupat, pentru o anumită perioadă, 
funcţii în divan. 

Principalii săi dregători au fost boieri din familii înrudite sau nu cu Cantacuzinii, unii aliaţi ai 
lui Şerban Cantacuzino din perioada anterioară domniei, cărora, testându-le credinţa, le-a acordat 
ulterior şi privilegii. O bună parte dintre ei aparţineau unor vechi .case boiereşti", cu părinţi sau 
strămoşi deţinători de mari dregătorii, precum Barbu Milescu, Badea Bălăceanu, Barbu Bădeanu, 
Radu Năsturel, Vlad Cocorăscu, Grigore Grădişteanu. Alţii erau de origine greacă sau sud-dunăreană, 
asimilaţi societăţii munteneşti prin căsătoria cu românce din familiile boiereşti, Stoia, Statie 
Socoteanu, Ghinea Rustea-Văleanu, Cârstea Drăgescu (Hristodul Scordoc). O categorie aparte au 
constituit-o reprezentanţii săi la Înalta Poartă (capuchehăi), cu rol deosebit în protejarea domnului, 
transmiterea informaţiilor, aplanarea conflictelor, dejucarea intrigilor, remarcându-se nepotul său, 
Pârvu (cunoştea limba turcă) şi grecii, Ianache Porfirita şi Cârstea Scordoc". 

Referitor la intenţiile sale în selectarea şi desemnarea marilor dregători, este posibil ca prin 
anumite strategii matrimoniale şi prin acordarea de funcţii în sfatul său domnesc, Şerban Cantacuzino 
să fi intenţionat crearea unui alt cerc de susţinere, complementar cu cel al familiei, în condiţiile în care 
nu avea acordul total al rudelor apropiate. O deteriorare a raporturilor cu familia, în special cu mama 
sa şi fraţii, Constantin şi Mihai, s-a manifestat mai pregnant din 1685, fiind determinată de 
controversele privind moştenirea domeniului funciar cantacuzin, accentuate după moartea Elinei 
Cantacuzino (1687 martie 2)''. 
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Aceşti .cinstiţi boieri ai domniei mele'', cum îi desemnează Şerban Cantacuzino în hrisoave, 
care au intrat în componenţa divanului - .consiliul domnului'', i-au acordat .consilium et auxilium", 
au asigurat funcţionarea principalelor instituţii ale ţării, au fost asociaţi actului decizional al domniei, l-au 
susţinut şi alături de ei a condus destinele ţării un deceniu, asigurându-i stabilitatea internă"'. 
Împreună cu ei a înfăptuit actul justiţiei, .am căutat şi am judecat după direptate şi pre lege 
dumneziească. şi „cu direaptăjudecata a divanului domniei mele aşa s-au adevărat""'. 

În politica sa internă, Şerban Cantacuzino a încercat să se afirme şi ca un binefăcător al obştii 
şi al Bisericii. Trăind într-o societate cu o mentalitate profund religioasă, ajuns domn .din mila lui 
Dumnezeu", era firesc ca să se manifeste ca un deosebit susţinător al acestei importante instituţii a 
statului care era Biserica, prin ctitoriri şi renovări de mănăstiri, prin danii şi întăriri domneşti acordate 
multor lăcaşuri de cult, ca şi prin tipăriturile religioase realizate din porunca şi cu cheltuiala sa"'. De 
altfel, principalul său act de politică internă la începutul domniei l-a reprezentat reînscăunarea 
mitropolitului Teodosie, caterisit de duşmanul Cantacuzinilor, fostul domn Grigore Ghica (în 1672)". 
Episcopii Ştefan al Râmnicului şi Grigorie al Buzăului au beneficiat de atenţia domnului prin 
reconfirmarea unor privilegii fiscale şi a unor donaţii din veniturile domneşti. 

Vocaţia sa de ctitor s-a manifestat în zidirea sau renovarea unor aşezăminte de cult, cea mai 
reprezentativă fiind mănăstirea Cotroceni (1679-1682), înălţată acolo unde, într-un moment esenţial 
din existenţa sa, beneficiase de protecţia divină: „am nevoit zioa şi noaptea, vremea îngăduind, de am 
zidit şi am înălţat din început, din temelie sfânta mănăstire de la Cotroceni ... şi o am împodobit şi o am 
înfrumuseţat cu de toate pre deplin, precum să cade şi să cuvine sfintelor şi lavre domneşti şi o am 
întărit şi o am adaos cu sate, cu rumâni, cu moşii, cu venituri, cu vii, cu mori, cu ţigani"". în actul său 
ctitoricesc Şerban Cantacuzino şi-a concentrat întreg talentul şi spiritul novator, ansamblul de la 
Cotroceni individualizându-se prin calitatea deosebită a materialelor utilizate, prin tehnica de 
construcţie, prin opţiunea pentru anumite elemente arhitectonice dificil de executat, prin sistemele de 
boltire a încăperilor, dovedind măiestria meşterilor aleşi de domn. Biserica impresiona prin 
monumentalitate şi prin armonia proporţiilor, remarcându-se prin noutatea modului de realizare a 
decorului vegetal ce împodobea portalul, coloanele, brâul şi ancadramentele, ca şi prin atenţia pentru 
figurativ, elemente ale noului stil creat începând cu această domnie. Concomitent cu edificarea 
mănăstirii, Şerban Cantacuzino a manifestat o preocupare deosebită pentru dotarea ei, deoarece era 
destinată a-i deveni necropolă. Odoarele bisericeşti destinate oficierii cultului, cărţi liturgice cu 
ferecături de argint, vase şi veşminte sfinte, impresionează nu numai prin valoarea lor intrinsecă, 
determinată de cantitatea de metale nobile, aur, argint şi de pietre preţioase conţinută. Mult mai 
relevantă este tehnica execuţiei, a cizelării, traforării şi auririi, pentru argintărie, a migăloasei broderii 
cu fir de mătase, aur şi argint pe stofe scumpe, aduse prin comandă specială de la Veneţia, Florenţa sau 
Constantinopol, pe poalele de icoană, pe epitaf, pe dvere pe veşmintele preoţeşti". 

Atenţia lui Şerban Cantacuzino s-a îndreptat apoi către ctitoria lui Neagoe Basarab (.despre 
mumă strămoşul domniei mele") de la Curtea de Argeş, al cărei model îl preluase în arhitectura 
bisericii de la Cotroceni. Printre meşterii care au lucrat la renovarea acestei mănăstiri, sub isprăvnicia 
lui Dona Pepano, se pare că a fost şi vestitul pietrar Grigorie Cornescu, cu rol, poate, în introducerea 
unor elemente decorative noi în sculptura munteană. Domnul a împodobit-o şi cu o nouă tâmplă, 
remarcabilă prin decoraţia sa34

• 

Bisericii mănăstirii Dintr-un lemn Şerban Cantacuzino i-a construit pridvorul şi a pardosit-o 
cu lespezi; se pare că tot lui i se datorează lărgirea ferestrelor, motivul decorativ al ancadramentului 
fiind asemănător celui de la Cotroceni"'. 

Lui Şerban Cantacuzino i se atribuie şi ctitorirea bisericii Măgureanu din Bucureşti, o 
construcţie de lemn situată în apropierea caselor sale, refăcută din zid de Pârvu Cantacuzino în secolul 
al XVJII-lea''. Tot în Bucureşti, soţia sa, doamna Maria, zidea în 1683, pe locul unei alte ctitorii a ei din 
lemn, un lăcaş de cult pe care l-a închinat mănăstirii Cotroceni, Biserica Doamnei; acesteia i-a dăruit 
un frumos epitaf din mătase, pe care sunt brodate chipurile ctitorilor". 

De donaţiile sau întăririle sale au beneficiat în primul rând ctitoriile strămoşilor şi ale fanilliei, 
mănăstirea Bistriţa, mănăstirea Mărgineni", mănăstirea Arhimandritul", apoi marile mănăstiri ale 
ţării, Tismana, Snagov, Radu Vodă40• Mănăstirii Câmpulung nu numai că i-a confirmat aşezământul 
de administrare, precum îl concepuse Matei Basarab şi i-a întărit milele domneşti, dar a scos-o de sub 
închinarea ca metoh: „au socotit împreună cu toţi şi au adevărat cum că nu s-au căzut Radului vodă a 
supune mănăstirea Câmpul Lungul să fie dajnică mănăstirii Proti decanu o <au> închinat ctitorul cel 
ce o au zidit. .. ci au dat cum de acum înainte să nu mai aibă mănăstirea Proti nici o treabă cu mănăstirea 
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Câmpul Lungul, nici cu avuturile, nici călugării de acolo, ci să fie în pace şi slobodă cum a fost şi mai 
denaintevreme"". 

O atenţie specială a acordat Şerban Cantacuzino Bisericii româneşti din Ardeal, care se 
confrunta cu probleme grave, în condiţiile unei active politici confesionale a principilor Transilvaniei, 
trecuţi la protestantism, şi a ierarhilor bisericeşti calvini de atragere a românilor ortodocşi la religia 
lor. În primăvara lui 1680 era caterisit mitropolitul Sava Brancovici (1656-1659; 1662-1680), acuzat 
de principele Apaffy şi de Sinodul întrunit în acest sens în luna iunie că ar fi avut purtări nedemne de 
un ierarh bisericesc, fiind închis şi torturat„. Şerban Cantacuzino a reuşit să obţină eliberarea 
mitropolitului, dar nu şi repunerea lui în scaun, Apafi recunoscând totuşi dreptul de hirotonire a 
mitropolitului ardelean de către cel muntean; următorii ierarhi ai Mitropoliei Ardealului vor veni la 
curtea domnului român şi vor fi hirotoniţi de mitropolitul Teodosie. Şerban Cantacuzino şi rudele 
sale, alături de mitropoliţii şi episcopii ţării s-au remarcat prin donaţiile făcute bisericilor româneşti 
din Ardeal, în acelaşi sens al susţinerii lor materiale şi spirituale, în condiţiile tot mai dificile din punct 
de vedere confesional şi politic"". 

O altă dimensiune a politicii lui Şerban Cantacuzino de protector şi binefăcător al Bisericii a 
reprezentat-o atenţia acordată Bisericii Ortodoxe, nevoită să supravieţuiască în condiţiile dificile ale 
stăpânirii otomane. Relaţiile sale pe lângă oficialităţile otomane i-au facilitat intervenţia în favoarea 
patriarhilor ortodocşi, chiar în numirea unora, precum Dionisie al IV-lea, ruda sa. Dositei, patriarhul 
Ierusalimului, unul dintre beneficiarii donaţiilor sale, îi recunoştea astfel meritele: .de obştea 
sfintelor mănăstiri şi bisereci den temelie bun ctitor şi înnoitor Dumnezăescului Mormânt şi Sfântului 
MunteAthonului de multe ori întru multe ajutoriu şi cea decât toate mai mare, sfintei şi apostoliceştii 
bisereci în multe părţi te-ai arătat ajutoriu ""'. 

Urmând o veche tradiţie, ca legitimi succesori ai împăraţilor bizantini şi ţarilor sârbi şi bulgari, 
domnii români, în calitate de noi ctitori, oferă sprijin pentru refacerea mănăstirilor sau donează bani, 
odoare bisericeşti, cărţi, în speranţa obţinerii protecţiei divine şi viaţa veşnică pentru ei şi familiile 
lor"'. Patronajul lui Şerban Cantacuzino asupra comunităţilor ortodoxe s-a manifestat în forme 
diverse, cea mai impresionantă fiind închinarea în 1682 a bogatei sale ctitorii de la Cotroceni întregii 
comunităţi athonite46

• La Ivir, se pare că a zugrăvit biserica .Maica Domnului Portaitissa" (1683)47
, a 

făcut donaţii mănăstirilor Sfântul Pavel, spre care se îndreptaseră daniile Craioveştilor'' şi Vatopedul 
(1696 )49

, iar la mănăstirea Stavronichita, Şerban Cantacuzino a finanţat construirea unui apeduct"'. 
Raporturile deosebite pe care Şerban Cantacuzino le-a întreţinut cu patriarhul Ierusalimului, 

Dositei şi cu nepotul său, Hrisant Notara, s-au evidenţiat şi în donaţiile către comunitatea Sfântului 
Mormânt. De sprijinul şi relaţiile lui Şerban Cantacuzino a beneficiat patriarhul Dositei în obţinerea 
firmanului de reclădire a bisericii Sfântului Mormânt, domnul contribuind şi cu o sumă de bani". De 
dărnicia sa au beneficiat şi alte spaţii şi aşezăminte ortodoxe, precum Patriarhia din Alexandria" 
mănăstirea Brodeţ din târgul Policeanii" şi bisericia Halchi, zidită pe o insulă de lângă Ţarigrad, „unde 
se îngroapă patriarhii'"4

• Donaţiile sale s-au îndreptat şi către mănăstirile sârbeşti Mileşeva şi 
Kruşedol"', precum şi către mănăstirea bulgărească .Sfânta Treime" din Tâmovo"'. 

Din aceeaşi perspectivă, dar şi o altă modalitate de exprimare a aspiraţiilor sale politice în 
spaţiul balcanic, ne apare iniţiativa lui Şerban Cantacuzino din 1687 de a suporta financiar tipărirea 
Bibliei în limba greacă, în tipografia veneţiană a lui Nicolae Glykis din Ioanina, de unde proveneau şi 
Mineele donate de domn mănăstirii Cotroceni, gestul aducându-i laude de .mândrie a elinilor, slavă a 
Bizanţului, glorie a Cantacuzinilor"". 

Poziţia de binefăcător al comunităţii ortodoxe poate fi circumscrisă şi viziunii sale asupra 
politicii externe, pe care a promovat-o de-a lungul unui deceniu de domnie. Politica externă a 
domnilor români din perioada respectivă, cu referire specială la Şerban Cantacuzino, a fost 
determinată de statutul Ţărilor Române, aflate sub suzeranitatea Imperiului Otoman, cu toate 
obligaţiile pe care o asemenea poziţie le presupunea, inclusiv cele de ordin militar, precum şi de 
evoluţia raporturilor dintre Marile Puteri vecine, care le-au determinat anumite iniţiative şi opţiuni. 
Secolul al XVII-lea este perioada în care apare şi se accentuează degradarea edificiului politic otoman, 
prima jumătate a acestui secol fiind marcată de o profundă criză internă şi externă"'. La mijlocul 
secolului se atinge punctul culminat, dar prin politica energică a marilor viziri din familia Kopriilii 
( 1656-1676) s-a asigurat stabilitatea guvernamentală, redresarea politică şi s-a încercat o reafirmare a 
prestigiului Imperiului Otoman, prin relansarea ofensivei în Europa (cuceresc insula Creta de la 
veneţieni, Cameniţa, de la polonezi) şi Asia. Deşi marcat de criză, Imperiul Otoman era încă o forţă 
redutabilă. 
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Noul mare vizir, KaraMustafa Pacha (1676-1683), un personaj ambiţios şi autoritar, a acordat 
o mai mare atenţie problemelor de politică externă intenţia sa principală fiind de a întări prezenţa 
otomană la graniţele sale septentrionale. Campaniile sale militare au necesitat resurse financiare şi 
materiale importante, obţinute prin creşterea impozitelor extraordinare impuse provinciilor, inclusiv 
Ţărilor Române, domnii români, potrivit statutului lor de supuşi, trebuind să participe cu efective 
armate şi, totodată, să furnizeze cantităţi importante de hrană şi nutreţ (.zaherea"), materiale şi mână 
de lucru pentru fortăreţe, cu implicaţii negative asupra politicii lor fiscale59

• Tendinţa de consolidare a 
dominaţiei otomane în Ungaria l-a determinat să aloce din primele luni ale anului 1683 resurse 
semnificative pregătirii unei importante campanii militare, deplasându-se apoi cu forţe umane şi 
materiale impresionante. La această campanie au fost obligaţi să participe cu trupe şi provizii şi 
domnii români, Şerban Cantacuzino (ieşind din ţară în luna mai, cu 4000 de oameni) şi Gheorghe 
Duca (2000 de oameni), precum şi principele Transilvaniei, Mihai Apafi ( 6000 de oameni). Trupele 
otomane conduse de Kara Mustafa ajung în iulie sub zidurile Vienei, de unde împăratul Leopold se 
retrăsese, şi încep un asediu care va dura două luui, până în septembrie. În timpul acestui asediu 
trupele române nu au participat efectiv la confruntarea militară, ci au avut mai mult rolul de a executa 
lucrări de genistică. Şerban Cantacuzino, favorabil creştinilor, a reuşit prin oamenii săi să 
intermedieze corespondenţa dintre reprezentantul diplomatic imperial la Poartă, reţinut în tabăra 
otomană, şi oficialităţile austriece, asigurând transmiterea de informaţii privind situaţia militară, 
către toate părţile creştine implicate în confruntare, inclusiv către asediaţi''. Asediul Vienei va fi 
ridicat în urma confruntării trupelor coalizate polono-germane'', sub comanda regelui Poloniei, Ioan 
Sobieski, cu cele otomane la 12septembrie1683, finalizată prin înfrângerea turcilor, care s-au retras în 
mare dezordine, abandonând bunuri, arme şi muniţie în mâinile creştinilor. Pe locul unde au fost 
cantonate trupele române, Şerban Cantacuzino a ridicat o cruce comemorativă, menită să marcheze 
momentul respectiv, cu deosebite implicaţii ulterioare"'. Poziţia de atunci a lui Şerban Cantacuzino în 
raporturile cu austriecii i-a facilitat ulterior iniţierea de tratative secrete antiotomane. Eşecul marelui 
vizir Kara Mustafa în faţa Vienei a fost neplăcut resimţit la Constantinopol (a şi fost executat în 
decembrie), pe când în Europa a înregistrat un deosebit ecou pozitiv, cu atât mai mult cu cât armata 
austriacă în ofensivă repurta mai multe succese, ameninţarea turcească fiind astfel îndepărtată. 

Coalizarea trupelor creştine în apărarea Vienei şi victoria lor a avut drept consecinţă principală 
constituirea Sfintei Ligi (1684)", o coaliţie antiotomană ale cărei prime campanii au înregistrat 
succese în Ungaria, Transilvania (austriecii) şi Moreea (veneţienii) şi înfrângeri în Podolia (polonezii). 
În condiţiile desfăşurării acestor ostilităţi militare marcate de victoriile creştinilor, Şerban 
Cantacuzino iniţiază încă din 1684 tratative cu Polonia" şi Imperiul Habsburgic pentru o alianţă cu 
cele două state, în vederea eliberării Ţării Româneşti de sub stăpânirea Înaltei Porţi. în vara lui 1684 în 
cel două capitale europene circulau zvonuri că Şerban era suspectat de turci, care-i solicitau trimiterea 
soţiei şi a copiilor ostateci la Constantinopol. Este posibil ca Şerban Cantacuzino să fi trecut atunci 
printr-o perioadă mai dificilă, în urma dispariţiei protectorului său, Kara Mustafa, însă cunoscând 
foarte bine mersul lucrurilor la Înalta Poartă, a căutat să-şi dobândească noi protectori, în primul rând 
pe seraschierul Suleyman (ajuns ulterior mare vizir) şi să îndepărteze suspiciunile, deoarece trebuia 
să-şi reînnoiască domnia''. 

Diplomaţiei papală, promotoare a cruciadei antiotomane, s-a implicat activ în mobilizarea 
creştinilor în concretizarea acest proiect şi în atragerea principilor români, Şerban Cantacuzino fiind 
privit nu doar ca domn al Ţării Româneşti, ci, dată fiind originea familiei sale, ca un posibil conducător 
al ortodocşilor sârbi, bulgari, greci, care s-ar fi răsculat împotriva stăpânirii otomane, facilitând 
înaintarea şi victoria lor contra turcilor". 

Cu principele Transilvaniei, Mihail Apafi, Şerban Cantacuzino a încercat să întreţină relaţii 
amiabile, pe care le stabilise se pare din boierie''. Ulterior, din cauza opţiunilor diferite privind alianţa 
cu creştinii, Apafi, fiind direct ameninţat de cucerirea austriacă şi ducând o politică mai rezervată, îl 
denunţă pe Şerban Cantacuzino la înalta Poartă că duce tratative antiotomane cu imperialii şi că 
unelteşte, prin călugări ortodocşi, să determine răscoala supuşilor sârbi şi bulgari'". în urma 
negocierilor dintre cei doi principi, la 1 iunie 1685 s-a încheiat la Făgăraş un tratat de bună vecinătate 
între cele două Principate, act prin care domnului muntean i se reconfirma dreptul de a se refugia în 
Transilvania în caz de nevoie". 

Anul 1685 adusese pentru austrieci cucerirea Ungariei Superioare, iar pentru J:>O!onezi 
înfrângerea în faţa Kameniţei şi a Hotinului, Sobiescki remarcându-se prin ocaziile pierdute. In 1686, 
reluând ofensiva, austriecii cucereau Buda şi Seghedinul, iar în 1687, prin victoria de la Mohacs, 
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eliberau Ungaria de sub stăpânirea otomană, pe când veneţienii îşi impuneau stăpânirea asupra 
Mareei, cu Atena'°. La confruntarea pentru Seghedin, .din porunca vizirului" în tabăra turcească era 
prezentă din partea lui Şerban Cantacuzino o trupă de ostaşi români, aflată sub conducerea fratelui 
său, marele spătar Iordache Cantacuzino". Înaintarea trupelor germane şi în Transilvania a avut ca 
rezultat impunerea protecţiei Imperiului Habsurgic asupra acestui Principat, prin tratatele din iunie 
1686 şi octombrie 1687, la Blaj". 

În acest context geopolitic marcat de victoriile austriecilor, Şerban Cantacuzino a continuat 
tratativele cu imperialii, solicitând înaintarea lor la graniţa transilvăneană şi cucerirea Timişoarei. 
Şerban Cantacuzino nu se putea încă angaja într-o colaborare deschisă cu trupele germane, situaţia 
generală fiind una mult mai complexă, aflându-se şi sub permanenta ameninţare a invaziei turcilor şi 
tătarilor, prezenţi pe fronturile militare din zonele învecinate Ţărilor Române. În plus, modul cum 
autorităţile imperiale acţionaseră în Transilvania îi crease suspiciuni relativ la statutul Ţării 
Româneşti şi al său în cazul în care austriecii i-ar fi învins pe turci şi ar fi pătruns în ţară. În consecinţă, 
atitudinea sa devine mult mai prudentă, mai diplomatică, impunând anumite condiţii şi solicitând 
garanţii ferme, însă informându-i pe austrieci despre acţiunile turcilor şi despre starea de 
demoralizare a trupelor otomane". în septembrie 1687 împăratul Leopold îi scria lui Şerban 
Cantacuzino, anunţându-l că în primăvară va relua campania antiotomană şi îi recomanda să ia 
legătura cu ducele Carol de Lorena, care înaintase cu trupe în Ardeal, pentru a stabili modalităţile de 
acţiune. În acelaşi timp, împăratul german adresa un manifest creştinilor din Imperiul Otoman, 
îndemnându-i la răscoală sub conducerea principelui român, garantându-li-se drepturile şi 
libertăţile74• 

Pe fondul unor grave probleme, financiare şi fiscale, izbucnea la Constantinopol răscoala 
ienicerilor, care, neprimindu-şi lefile, în martie 1688 ocupă palatul imperial şi-l omoară pe marele 
vizir". Aderarea Rusiei la Liga Sfântă şi acţiunea lor în Ucraina şi Crimeea, în 1687 trupele ruse 
atacându-i pe tătarii, pusese noi probleme turcilor. Semnele evidente ale decăderii puterii otomane, 
informat de reprezentanţii săi despre tulburările din Imperiu, l-au determinat pe Şerban Cantacuzino 
ca, în decembrie i687, să trimită o scrisoare la Viena prin episcopul bulgar A. Stefani, care trebuia să 
ofere detalii autorităţilor austriece asupra intenţiilor domnului muntean de a se alia cu ei contra 
otomanilor, dar şi să precizeze că, deoarece teritoriul ţării era expus invaziei tătarilor şi turcilor, era 
mai întâi necesară asigurarea protecţiei lor sigure"'. Profitând de situaţia de dezordine din Imperiul 
Otoman, austriecii au continuat ofensiva, cucerind în septembrie 1688 Belgradul şi ocupând apoi 
Banatul Timişoarei. 

In condiţiile înaintării trupelor austriece, una avansând chiar în Oltenia, având şi exemplul 
Transilvaniei, Şerban Cantacuzino devine tot mai ezitant şi prudent în tratativele sale, încercând să 
obţină asigurări ferme. Din aceleaşi motive, ca să contracareze acţiunile austriecilor şi prozelitismul 
catolic, îşi îndreaptă atenţia către Rusia, aflată în război cu Poarta. În vara anului 1688 domnul 
muntean trimite scrisori ţarilor Ivan şi Petru printr-un călugăr athonit, Isaia, emisar al patriarhului 
sârb Arsenie Cemoevici, prin care îi solicita sprijinul contra turcilor. Acesta ajunge la Moscova în 
septembrie 1688, prezentând oficialităţilor ruse situaţia din întreaga zonă balcanică, de confesiune 
ortodoxă, ameninţată de cucerirea austriacă şi de presiunea catolică. Din nefericire, Isaia se va 
întoarce cu scrisori de la ţarii ruşi abia în decembrie, după moartea domnului". 

Dincolo de temperamentul său voluntar, Şerban Cantacuzino avea un anumit instinct politic şi 
o pricepere remarcabilă, determinată de o bună cunoaştere a situaţiei geopolitice a spaţiului sud-est 
european şi a intereselor Marilor Puteri în zonă, dispunând de informaţii dintre cele mai diverse în 
acest sens. În consecinţă, politica sa era "vastă ca idei şi minuţioasă, complicată, versatilă în 
amănunte"", încercând totuşi ca deciziile politice în această direcţie să le adopte în consens cu 
principalii săi dregători şi sfetnici. Sub presiunea prezenţei austriece la graniţe, chiar dacă nu a avut 
asentimentul tuturor celor implicaţi, în octombrie 1688 Şerban Cantacuzino decidea să trimită o 
delegaţie la Viena, care să negocieze un tratat de alianţă antiotomană"; din păcate, la scurt timp a 
încetat din viaţă, iar noul domn, Constantin Brâncoveanu, sfătuit de unchii săi, Constantin şi Mihai 
Cantacuzino, a considerat că nu este momentul oportun încheierii acestui tratat. Curentul 
antiotoman, promovat de Şerban Cantacuzino, a continuat totuşi să domine spiritul elitei muntene 
de-a lungul timpului, pentru unii cu consecinţe nefaste. 

Spirit cultivat, permeabil inovaţiei, Şerban Cantacuzino, ca de altfel întreaga sa familie, a 
introdus un nou stil de viaţă, de cultură, cu implicaţii deosebite asupra evoluţiei civilizaţiei muntene în 
epoca următoare. Principe mecena, Şerban Cantacuzino s-a dovedit un susţinător al literelor şi 
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artelor. Provenind dintr-o familie care aprecia cartea, deţinătoare a uneia dintre cele mai interesante 
şi importante biblioteci ale Evului Mediu românesc şi deschisă ideilor umaniste„, Şerban Cantacuzino 
s-a remarcat drept un promotor şi susţinător al tiparului, al introducerii limbii române în cult, 
considerând-o capabilă să transmită credincioşilor mesajul divin „spre folosul de obşte"; 
argumentarea pentru acest demers era astfel formulată de Cantacuzino: •... şi spre aceasta m-am 
îndemnat ca să să dea la toţi dumnezăescul cuvânt...că n-au rămas nici un neam, nici o limbă ... ca să nu 
citească întru a lor limbă dumnezeiasca Scriptură"''. Cu susţinerea sa au fost tipărite Evanghelia 
(1682), Apostolul (1683) şi, în final, Biblia, monument de limbă, credinţă şi cultură, la împlinirea 
căruia au contribuit cei mai de seamă învăţaţi români şi greci ai timpului. Presupunând un volum de 
muncă impresionant şi numeroase dificultăţi în realiza.re, a fost finalizată în septembrie 1688, chiar în 
ajunul morţii domnului, meritul editării ei fiind parţial asumat de urmaşul său pe tronul ţării, 
Constantin Brâncoveanu''. Cărţi religioase în limba română circulă în continua.re şi în manuscrise, 
majoritatea provenind din patrimoniul mănăstirilor, ceea ce dovedea necesitatea pe care o resimţeau 
preoţii români pentru împlinirea serviciului liturgic în limba poporului. Limba română învinge total 
slavona şi în cancelaria domnească, ultima păstrându-se numai în formulele iniţiale şi finale ale 
hrisoavelor, cu un sens parcă ritualic. 

Domnia lui Şerban Cantacuzino a marcat, totodată, începutul unei noi etape în evoluţia artei şi 
arhitecturii româneşti, cu inovaţii manifestate în special la nivelul artelor decorative, care oscilează 
între tradiţia artistică bizantină, cu anumite influenţe orientale, Renaştere şi Baroc. Cantacuzinii, prin 
cultura lor, prin receptivitatea de ca.re au dat dovadă la contactul cu alte civilizaţii, au fost principalii 
promotori ai noului stil, în calitate de comanditari ai argintăriei liturgice şi laice, ai broderiilor de cult, 
ai podoabelor interioare ale bisericilor ctitorite de ei sau ale palatelor lor. Preferinţele lor pentru un 
anumit repertoriu decorativ se manifestă în comenzile de obiecte din argint aurit solicitate 
renumiţilor meşteri ardeleni, Sebastian Hann, Johanes Henning, Georg May, pe care trebuiau să le 
execute.inmodovalachico"83

• 

Îmbinând elemente cu origini diverse, noul stil este definit de varietatea decoraţiilor vegetale 
şi florale, de reprezentările antropomorfe - capetele de îngeri, de femei - şi zoomorfe - păsări, lei 
afrontaţi - din sculpturile în piatră şi în lemn, ce împodobesc ancadramentele uşilor, ferestrelor, 
coloanele sau tâmplele bisericilor, stucaturile aurite, relevând o deosebită calitate a execuţiei. 
Noutatea o reprezintă interesul pentru figurativ la nivelul tuturor artelor decorative, inclusiv al 
miniaturii; sculptura în lemn şi piatră capătă mai mult relief, suprafeţele sunt acoperite de vrejuri 
meandrate, mai mult sau mai puţin stilizate, păstrându-se totuşi o armonie şi o justă repartiza.re a 
detaliilor, ce denotă o execuţie tehnică superioară şi conferă o anumită unitate stilistică ansamblului84

• 

În mod similar decoraţiei în piatră sau în lemn, motivele florale şi vegetale din argint aurit, 
realizate în .repousee" şi prin trafora.re, ce împodobesc vasele de cult donate Cotrocenilor, ca şi 
veşmintele liturgice, au marcat o notă distinctă în arta medievală românească din acest sfârşit de secol 
XVII. Coloanele de inspiraţie clasică din incinta Cotrocenilor, cu fusul canelat, având bazele şi 
capitelurile decorate cu frunze de acant sau cu flori de crin, se remarcă prin zvelteţe, prin calitatea 
execuţiei, denotând o anumită eleganţă. În concepţia estetică a vremii lui Şerban Cantacuzino se tinde 
către un echilibru între arhitectură şi decoraţia sculpturală, către o armonie incontestabilă, specifică 
epocilor de maturitate artistică8'. 

Rafinamentul şi strălucirea frescelor şi icoanelor pictate de zugravii epocii, creatori de şcoală, 
bogăţia şi somptuozitate obiectelor liturgice mărturisesc gusturi şi sensibilităţi baroce la nivelul elitei 
româneşti a timpului". De remarcat că cei mai renumiţi zugravi ai timpului, Pârvu Mutu şi 
Constantinos, se afirmaseră în pictarea ctitoriilor cantacuzine din această perioadă, primul la 
Cotroceni şi Filipeştii de Pădure, celălalt, se pare la Cotroceni, în pictura icoanelor tâmplei, şi la 
Biserica Doamnei. 

Toate aceste motive decorative vor fi preluate şi amplificate în arta brâncovenească, a cărei 
specificitate îi este conferită tocmai de această bogăţie a decorului în piatră sculptată, în argint sau 
broderie, rolul Cantacuzinilorîn conturarea stilului brâncovenesc fiind incontestabil"'. 

Acelaşi repertoriu decorativ îl regăsim în miniatura hrisoavelor emise de cancelaria 
domnească, redactate în minuscula uncială sau în cursivă, echilibrată şi ordonată, de logofeţii 
domneşti, dintre ca.re se individualizează Dumitraşco (cu o continuitate remarcabilă, încă din domnia 
lui Antonie vodă) şi Radu Şufariul, îndrumaţi de cel de al doilea logofăt, Şerban Greceanu (până când a 
fost însărcinat cu tipărirea Bibliei) şi de marii logofeţi, Radu Creţulescu, Vlad Cocorăscu, Constantin 
Brâncoveanu. Se remarcă preferinţa pentru cerneala de aur şi chinovar în realizarea frontispiciilor -
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unde este reprezentată stema domnului în diverse combinaţii ale elementelor componente, vulturul 
bicefal cantacuzin şi acvila munteană, încadrate de ornamente florale şi vegetale-, a iniţialelor (uneori 
susţinute de îngeri), a monogramei domnului, motivele decorative florale regăsindu-se şi în chenarele 
ce încadrează textul documentelor. 

Epocii sale îi aparţine şi unul dintre ultimele Tetraevangheliare cu miniaturi, realizate de 
logofătul Nicola, care reflectă însă o nouă concepţie estetică, influenţată de gravura de carte, elemente 
compoziţionale tradiţionale completându-se cu unele noi, reprezentate de simbolurile evangheliştilor 
şi de ornamentele decorative, din flori şi frunze stilizate". 

Domnia lui Şerban Cantacuzino s-a remarcat astfel şi prin împliniri, dar mai ales prin 
drumurile deschise, prin tendinţele promovate. A asigurat ţării o anumită stabilitate internă, condiţie 
pentru iniţierea şi a unui vast program cultural, ce va fi amplificat de urmaşul său, Constantin 
Brâncoveanu, alături de o elită pe care o promovase Cantacuzinul. A reluat tipărirea cărţilor religioase 
pe alte coordonate, dintre care esenţială a fost introducerea limbii române în cult. 

În octombrie 1688, când şi-a dat obştescul sfârşit, după o grea suferinţă, încă în puterea vârstei 
şi cu multe vise neîmplinite, trupul său neînsufleţit a fost adus la Cotroceni spre a-şi afla odihna de 
veci, potrivit dorinţei sale testamentare .să se facă îngroparea noastră luminată şi întru toate pe 
deplin, aşezându-se trupul nostru în sfânta mănăstire". Pe frumoasa lespede de marmură urmaşii au 
consemnat pentru eternitate .şi-au chivernisit ţeara bine, cu tot cinstit neamullui"89

, dovedindu-se un 
bun oblăduitor al poporului. 

Domn mândru, cu aspiraţii ce-i depăşeau uneori posibilităţile, Şerban Cantacuzino rămâne o 
personalitate marcantă a timpului său, aşa cum remarcaseră şi unii dintre contemporani: .era dotat cu 
toate acele prerogative care sunt într-adevăr demne de un mare Principe"'". 

Dr. Mariana Lazăr 
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Note: 

1. Aceasta era opinia despre Şerban Cantacuzino a patriarhului Dositei al Ierusalimului, un apropiat al 
principelui român, impresionat de personalitatea sa puternică şi de aptitudinile sale, vezi Miliai Cantacuzino, 
Genealogia Cantacuzinilor, ed. Nicolae Iorga, Bucureşti, 1902, p. 250-251. 
2. Menţinând relaţii speciale cu elita greacă din Imperiul Otoman şi cu mediul cultural grecesc, Constantin 
Cantacuzino a apelat la intelectualii greci Pantelimon Llgaridis şi Ignatie Petritzis pentru pregătirea intelectuală 
a fiilor săi mai mari, Drl!.ghici şi Şerban; este posibil ca pe lângă limba greacă aceştia să fi învăţat şi latina. Cei doi 
greci din Hios, cu relaţii în lumea italiană, Llgaridis chiar membru al Congregaţiei De Propaganda Fide, cu 
studii la Padova, au devenit profesori ai Şcolii greco-latine înfiinţată de Matei Basarab la Târgovişte în 1646, mai 
mult ca sigur din iniţiativa postelnicului; vezi Victor Papacostea, Originile 1nvăţămilntului superior din Ţara 
Românească, în voi. Civilizaţie românească şi civilizaţie balcanică, Bucureşti, 1983, p. 269-272. 
3. Nicolae Stoicescu, Dicţionar al marilor dregători din ŢaraRomilnească şi Moldova, Bucureşti, 1971, p.138-139. 
4. ANIC, Mănăstirea Cotroceni, XXVII/2. 
5. într-un interval de 46 ani au urcat pe tron nu mai puţin de nouă domni, unul dintre ei de două ori; disputele 
dintre .partidele boiereşti", cu implicaţii negative asupra întregii societăţi, sunt reflectate de principalele cronici 
ale vremii, care reprezentau interesele uneia sau alteia dintre părţi: Istoria Ţării Româneşti, 1290- 1690. 
Letopiseţul Cantacuzinesc, ediţia C. Grecescu şi D. Simonescu, Bucureşti, 1960; Radu Popescu vornicul, 
Istoriile domnilor Ţării Româneşti, ediţia C. Grecescu, Bucureşti, 1963. 
6. Stingerea vechilor dinastii conferea, ipotetic, oricărui mare dreglltor posibilitatea de a accede la cea mai !naltă 
poziţie din stat, în condiţiile în care era susţinut sau reprezenta una dintre puternicele „Case boiereşti". La 
obţinerea domniei concurau factori diverşi - valoarea personalll a candidatului, forţa sa economică, susţinerea 
de care beneficia din partea uneia dintre facţiunile boiereşti, şi, din ce în ce mai pregnant, dobândirea sprijinului 
demnitarilor otomani; vezi Eugen Stănescu, Studiu introductiv la Cronicari munteni, voi. I, Bucureşti, 1961, p. 
XXVI- XXVII, XLIII; Constantin Rezachevici, Fenomene de criză social-politică în Ţara Romllnească în veacul 
al XVII-iea (partea a II-a: a doua jumătate a secolului al XVII-iea), în .Studii şi materiale de istorie medie", voi. 
XIV/ 1996, p. 105 şi urm.; Gheorghe Lazăr, Aspecte ale ideologiei politice în Ţara Românească şi Moldova (a 
douajumătateasecoluluialXVII-lea),în„Revistaistorică",nr.5-6,1996,p.337. 
7. Istoria Cotrocenilor în documente, volum editat de Muzeul Naţional Cotroceni, Bucureşti, 2001, p. 35. 
8. ANIC, Manuscrise, nr. 691, f. 43v; vezi şi impresia deosebită pe care a creat-o sultanului la plecarea din curtea 
palatului imperial, dupli obţinerea domniei, la Anton Maria De! Chiaro, Istoria delie moderne revoluzioni delia 
Valachia, ed. N. Iorga. Bucureşti, 1914, p.130. 
9. Monumentu comitialia Regni Transilvaniae, voi XVI, Budapesta, 1893, p. 631- 632 - Marcantonio Mamuca 
dellaTorre 
10. ANIC, Manuscrise, nr. 691, f. 16. 
11. BAR, Documente istorice, DCCXCVI/86. 
12. ANIC, Peceţi, I/83; această idee, precum multe altele, a fost preluată de nepotul său, Constantin 
Brâncoveanu, tot în sens de legitimare. 
13. Virgil Gândea, Les Bibles grecque etroumaine de 1687-1688 et Ies visees imperiales de Şerban Cantacuzene, 
în .Balkan Studies", 10/1969, nr. 2, p. 351-371; Dan Ionescu, Şerban Cantacuzene etla restauration byzantine. 
Un ideal d travers ses images, în „Etudes byzantines et post byzantines", voi. I, 1979, p. 239-276; Răzvan 
Theodorescu, Civilizaţia românilorîntremedieval şi modern, voi. II, Bucureşti, 1987, p. 77. 
14. ANIC, Suluri, nr. 7; Istoria Cotrocenilor în documente, p. 35. 
15. Andrei Pippidi, Tradiţia politică bizantină în ţările române în secolele XVI-XVIII, Bucureşti, 183, p. 221-
226. De precizat că Europa vremii sale era dominată de monarhiile de tip absolutist, Franţa lui Ludovic al XIV­
lea fiind cea mai reprezentativă. 
16. Radu Popescu, op.cit., p. 172-176; cronicarul era un vehement critic al domnului, deoarece din porunca 
acestuia pierise tatăl său, Hrizea vistierul, acuzat de însuşire frauduloasă a banilor visteriei; Hrizea, gînerele lui 
Gheorghe Băleanu, fusese un adversar al lui Şerban Cantacuzino, care era să-şi piardă capul în 1678, datorită 
intrigilor lui Hrizea pe lângll Gheorghe Duca. 
17. „urmarea domniei Ţării Moldovei şi a Ţării Rumâneşti Casei Cantacuzineşti va fi, până oricine dintr-înşii va 
trăi şi, care dintr-această stemă se va părea mai harnic, cu voia şi a celui se va da", în Genealogia Cantacuzinilor, 
p. 219. „urmarea domniei Ţării Moldovei şi a Ţării Rumâneşti Casei Cantacuzineşti va fi, până oricine dintr-înşii 
va trăi şi, care dintr-această stemă seva părea mai harnic, cu voia şi a celui se va da" 
18. Călători străini despre ţările române, vol. VII, îngrijit de Maria Holbau, M.M. Alexandrescu-Dersca 
Bulgaru, Paul Cernovodeanu, Bucureşti, 1980, p. 453. 
19. Mariana Lazăr, Domeniul boieresc al lui Şerban Cantacuzino, în „Studii şi materiale de istorie medie", voi. 
xv /1997, p. 203-213. 
20. Letopiseţul Cantacuzinesc, p.177. 
21. M. Berza, Haraciul Moldovei şi al Ţării Româneşti în secolele XV-XIX, în „Studii şi materiale de istorie 
medie", voi. II, p. 39-45. 
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22. BAR, Documente istorice, CCCXCVIII/54. 
23. Anton Maria del Chiaro, op.cit., p.133. 
24. Genealogia Cantacuzinilor, p. 292. În mod sigur a fost unul dintre principalii săi sfetnici, în special în 
redactarea corespondenţei pe care Şerban Cantacuzino a purtat-o cu împăratul Austriei, regele Poloniei sau ţarii 
Rusiei. 
25. Debutând ca agă în 1679, apoi ca mare postelnic (1679-1680), a dobândit ulterior dregătoriile de mare spătar 
(1682 - 1686) şi mare logofll.t (1686-688), dintre toţi experimentând cel mai bine actul deţinerii puterii şi, în 
consecinţă, nu întâmplător i-a fost succesor pe tronul ţării. 
26. IonMatei,Reprezentanţii.diplomatici( capuchehăi)aiŢăriiRmn&eştilaPoortaOtomană, Bucureşti, 2008, p. 254. 
27. Mariana Lazăr, Domeniul feudal cantacuzin în opţiunile testamentare ale Elinei Cantacuzino, în voi. "Studii 
şi articole de istorie şi istoria artei", Muzeul Naţional Cotroceni, Bucureşti, 2001, p. 44. 
28. Datele referitoare la dregătorii din divanul lui Şerban Cantacuzino au fost extrase din Nicolae Stoicescu, 
Dicţionar al marilor dregători din Ţara Românească şi Moldova, Bucureşti, 1971, precum şi din documente de 
epocă DANIC, Documente istorice, MDCLXXVHI/12, MCDXLIH/11, MDVI/6, MCCCC/133, MCCCC/133, 
MCLXXVI/58, MLXIII/298, D/16, MDCLVIII/34, XXII/2, DCXXXIX/34, DCXXVII/36; Istoria Cotrocenilor 
în documente (secolele XVII-XX), p. 20, 22, 27, 34, 39 etc. 
29. ANIC, Colecţia Emil Vârtosu, I/244. 
30. Cărţile apărute cu cheltuiala domnului: 1680 - Liturghier, 1682 - Evangheliar, 1683 -Apostol, 1687-Biblia 
greacă (Veneţia), 1688 - Biblia de la Bucureşti; vezi I. Bianu, N. Hodoş, Bibliografia Romllnească Veche, voi I, 
p. 231, p. 24 7-248, 261; V. Când ea, op.cit., p. 351-376. 
31. Mitropolitul Teodosie va fi repus în scaun la 25 aprilie 1679, în cadrul unui .proces public", prezidat de 
trimişii patriarhului Constantinopolului; vezi Letopiseţul Cantacuzinesc, ed. C. Greceanu, 1960, p. 176-177; M. 
Păcurariu,IstoriaBisericii, vol. II, Bucureşti, 1994, p.127; 131. 
32.ANIC,Manuscrise, nr. 691, f.16. 
33. Corina Nicolescu, Argintăria laică şi religioasă în Ţările Române (sec. XIV-XIX), Bucureşti, 1968, p. 27, 
i40, 162, 176, 210, 235 etc.; Ana Maria Musicescu, Broderia medievală românească, Bucureşti, 1969, p. 19, 4s; 
Inscripţiile medievale ale României. I. Oraşul Bucureşti, vol. I (1395 - 1800), întocmit de Alexandru Elian 
(redactor responsabil), Constantin Bălan, Haralambie Chircă, Olimpia Diaconescu, Bucureşti, 1965, p. 238-
240, 310, 315, 356, 549-550, 573, 610-611, 635, 682, 683, 709-728. 
34. R. Theodorescu, op.cit., p. 78; C. Bălan, Inscripţii medievale şi din epoca modernă a României. Judeţul 
istoricArgeş, Bucureşti, 1994, p. 213-215, 234. 
35 D. Bălaşa, Pomelnicul sfintei mănăstiri Dintr-un Lemn, în MO, nr. 3-4/ 1956, p. 260-269; Radu Creţeanu, 
Mănăstirea Dintr-un Lemn, Bucureşti, 1966, p. 11. Se pare că pridvorul bisericii a fost pictat de Constantinos, 
pictorul pe care l-a folosit şi soţia sa la zugrăvirea Bisericii Doamnei. Domnul .au dat galbini de aur 100 înşiraţi 
cu mărgăritar şi o anaforniţă de argint, poleită cu aur". În 1683, considerând că .fiind această sfântă mănăstire 
despre partea muntelui, la loc fără de hrană şi fără de nici un venit, domnia mea m-am milostivit" şi i-a dăruit din 
veniturile domniei 200 obroace de grâu, 200 bolovani mari de sare de la Ocna Mare, vinăriciul din dealul 
Slatinei, 200 de vedre, iar în 1688 a scutit de unele dări 0 20 de case de oameni ai călugăriţelor de la mănăstire", 
care să lucreze spre folosul acesteia, veziANIC, Manuscrise, nr. 445, f. 295-299 
36. N. Stoicescu, Repertoriul bibliografic al monumentelor feudale din Bucureşti, Bucureşti, 1961, p. 222; 
InscripţiiBucureşti, p. 418-419. 
37.MarianaLazăr, O biserică bucureşteană, metoh al mănăstirii Cotroceni, în .Monumentul", vol. XII/2, p. 205-220. 
38. ANIC,Manuscrise, nr. 454, f. 147-148 .• fiind acestă sfântă mănăstire făcută de cătră moşii domni<e>i mele 
... fi-se-arcăzut casă o adaogemşi să o miluim şi mai cu mari mile, chemându-ne şi noi ctitor". 
39. ANIC, Peceţi, 83 şi 85, Mănăstirea Bistriţa, XN/6, LXIII/253. 
40. ANIC, Mănăstirea Tismana, XX/7, XCII/35; Mă.năstirea Radu Vodă, VI/10, XV /5, XVII/39. 
41. ANIC, Mănăstirea Cllmpulung, XXVIII-14; LXI/54, LXI/55, LXII/64. 
42. Ştefan Meteş, Şerban vodă. Cantacuzino şiBiserica românească din Ardeal, Vălenii de Munte, 1915, p. 20-25. 
În realitate, condamnarea lui s-a datorat unor interese confesionale şi politice, mitropolitul Sava în întreaga sa 
păstorire opunându-se politicii de calvinizare a românilor şi a ierarhilor ortodocşi şi acţionând pentru 
Înlbunătăţirea vieţii lor duhovniceşti. Consideraţiile de ordin politic vizau implicarea mitropolitului Sava şi a 
fratelui său, Gheorghe Brancovici, în tratative antiotomane cu imperialii, pe care principele Apaffy le respingea, 
preferând în acel moment statutul de autonomie sub suzeranitate turcească. De altfel, Gheorghe Brancovici era 
atunci refugiat la curtea lui Şerban Cantacuzino 
43.Cărţileînlimbaromână.tipăriteîntimpulşidininiţiativasaaufostdonateşicredincioşilorromânidinArdeal. 
44. BRV, I, p. 281- prefaţa patriarhului Dositei din Biblia tipărită de Şerban Cantacuzino. 
45. Andrei Pippidi, op.cit., p. 24-26; P .Ş. Năsturel, Le Mont Athos et Ies Roumains. Recherchs sur leur relations 
du milieu duXIV' siecleiJ.1654, Roma, 1986, p. 305-306. 
46.ANIC,Suluri,I/7. 
47. N. Iorga, MunteleAtlws în legătură cu ţerile noastre, în AARMSI, s. II-a, 1914, p. 495; Emil Turdeanu, Un 
portrait de Şerban Cantacuzino, prince de Valachie au monaster d'Iviron auMontAthos, în RER, t. XV, 1975, p. 
211-213. 
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48. Radu Creţeanu, Danii fă.cute de Craioveşti şi de craioveni la Locurile Sfinte şi la Muntele Athos, în 
Mitropolia Olteniei, nr. 7-8/ 1975, p. 520-531; Idem, Traditions de familie dans Ies donations roumaines au 
Mont Athos, în .Etudes byzantines et post byzantines", voi. I, Bucureşti, 1979, p.135-152. 
49. T. Bodogae,Ajutoarele româneşti la mănăstirile din SjântulMunteAthos, Sibiu, 1941, p.123. 
50. T. Bodogae, op. cit., p. 267; P. Ş. Năsturel, Lemonastere deStavronichita et Ies Roumains, în RER, t.15, 
1975, p. 202-210. 
51. Marcu Beza, Urme româneşti în Răsăritul Ortodox, Bucureşti, 1937, p. 30-31. 
52. D. G. Ionescu, Relaţiile ţărilor române cu Patriarhia dinAlexandria, Bucureşti, 1935· 
53. Marcu Beza, op.cit., p. 914. 
54.T.G.Bulat,DaniileluiConstantinvodăBrâncoveanupentruOrientulortodox,înBOR,nr.9-10/1964,p.140. 
55. Pentru daniile către mănăstirile sârbeşti, vezi Ilie Bărbulescu, Româniifaţă de sârbi şi bulgari, Bucureşti, 
1905, p.171-173; E. Turdeanu, Din vechile schimburi culturale dintre români şi iugoslavi, în „Cercetări Literare", 
III, 1939, p.141-258; DamaschinMioc,Materiale româneşti din arhivele străine, în SMIM, VII, 1973, p. 326-328. 
56. Virgil Cândea,Mărturii romlîneşti peste hotare, voi. I, Bucuresti, 1991, p. 203. 
57. N. Iorga, fn legătură cu Biblia de la 1688 şi Biblia de la 1667 a lui Nicolae Milescu, în Analele Academiei 
Române, Memoriile Secţiunii Istorice, s. II, T. XXXVIII(1915-1916), p. 39; Virgil Gândea, Les Bibles grecque et 
roumaine de 1687-1688 et Ies visees imperiales de Şerban Cantacuzene p. 351-376. 
58. Robert Mantran, L'Etat ottoman au XVII' siecle: stabilistion ou declin?, în vol. Histoire de l'Empire 
Otto man, soru; la direction de Robert Mantran, Paris, Fayard, 1989, p. 228, 241 
59. La moartea sa, Şerban Cantacuzino mai avea de achitat peste i30.ooo de taleri pentru aprovizionarea 
Kameniţei, pe anul 1688, sum11 pe care doamna Maria, soţia fostului domn, a fost obligatll de Constantin 
Brâncoveanu să o plătească; vezi Nicolae Iorga, Studii şi documente cu privire la istoria romdnilor, voi V, 
Bucureşti, 1903,p.192-194. 
60. Situaţia celor asediaţi devenea din ce în ce mai critică. După ce mesagerul lui Georg von Kunitz, 
reprezentantul imperial la Poartă, aflat prizonier în tabăra otomană, fusese arestat, acesta l-a contactat în august 
pe Şerban Cantacuzino, cu care a ajuns la o înţelegere secretll, de a-i facilita comunicarea cu asediaţi şi cu ducele 
Carol de Lorena, comandantul trupelor austriece; vezi Virgil Zaborovscbi, Politica externă a celor trei 
Principate, Ţara Romlinească, Transilvania şi Moldova, de la asediul Vienei (1683) până la moartea lui 
Şerban Cantacuzino şi suirea pe tron a lui Constantin Brâncoveanu, Bucureşti, 1925, p. 26, 35-37; M.M. 
Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Românii la asediul Vienei, în voi. Românii şi asediul Vienei, 1683, Bucureşti, 
1983, p.18-20; Radu Ştefan Ciobanu, Puncte de vedere asupra participării lui Şerban Cantacuzino la asediul 
Vienei (1683), în Ibidem, p. 28-31 
61. Virgil Zaborovschi, op.cit„ p. 27 - intervenţia lui Ioan Sobieki pentru despresurarea Vienei s-a realizat 
potrivit tratatul ni de alianţă încheiat cu împăratul Leopold în martie-mai 1683. 
62. Nicolae Iorga, Studii şi documente cu privire la istoria romlînilor, voi XI, Bucureşti, 1906, p. 137-138. 
63. RobertMantran, op.cit., p. 247. DinLlgaS:ffintă, constituită în special prin medierea papei InocenţiuXIîn 1684, la 
Linz, :lllceau parte Imperiul romano-german, Polonia şi Veneţia. illterior, acestei coaliţii i se va adăuga Rusia. 
Confruntările între trupele creştine şi cele mru;nlmane vor dura până în 1699, cu succese şi înfrângeri de o parte şi de 
cealaltă, cu unele tratative de pace eşuate, prin medierea ambasadorilor europeni, în special a celui englez, înclleindu­
seprin paceadela Karlowitz, cel mai defavorabil tratat depaceîncheiat până atunci de otomani (1699 ). 
64. Documente privitoare la istoria românilor, urmare la colecţiunea lui Eudoxin de Hnrmnzaki, Supliment II, 
voi. 3, p.126-127- Constantin Şerban îi trimitea în noiembrie 1679 regelui polon Ioan Sobiescld o scrisoare .de la 
nepotul men", Şerban Cantacuzino, domn al Ţării Româneşti, adusă de curierul săn, care urma să se întoarcă în 
Muntenia. În derularea tratativelor cu statele creştine principalul emisar al lui Şerban Cantacuzino a fost contele 
maghiar Ladislau Csaki, care încă din 1684 călătorea între Bucureşti, Varşovia şi Viena. 
65. Virgil Zaborovschi, op.cit., p. 61-63. De aceea, a continuat să trimită tributul şi numeroase daruri celor mai 
importanţi funcţionari otomani şi sultanei valide, pentru a le dobândi bunăvoinţa şi protecţia, precum şi să 
aprovizioneze trupele turceşti de la Kameniţa şi Belgi-ad. 
66. Despre el se ştia că este rudă şi cu patriarhul Dionisie al Constantinopolului şi că împreună i-ar fi ridicat pe 
creştinii din Balcani la răscoală antiotomană. 
67. Ştefan Meteş, Şerban vodă Cantacuzino şi Biserica românească din Ardeal, Vălenii de Munte, 1915, p. 20-21; 
obţinuse în 1676, împreună cu fratele săn Mihai, dreptul de a se refugia în Transilvania în caz de nevoie; în 
ianuarie 1680 Ana Bomemisa, soţia lui Apafi, îl felicita pe Şerban Cantacuzino pentru clisătoria fiicei sale (fie 
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68. Virgil Zaborovschi, op. cit., p. 96. 
69. Virgil Zaborovschi, op. cit„ p. 71; din partea lui Şerban Cantacuzino semnând fratele lui, Matei Cantacuzino, 
cumnatul său, Vmtilă Corbeanu şi marele ban, Barbu Milescu. 
70. Robert Mantran, op.cit., p. 247. 
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700.000 de florini, ulterior, în 1691, prin Diploma leopoldină Transilvania fiind anexată Imperiului austriac şi 
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condusă începând cu 1692 de un guvernator, vezi Gilles Venstein, Les provinces ba/kaniques, în voi. Histoire de 
I' Empire Ottoman, p. 305-306. 
73. Virgil Zaborovschi, op.cit„ p. 98-99. Cantacuzino coresponda cu imperialii prin intermediul lui L. Csald şi al 
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82. I. Bianu, N. Hodoş, Bibliografia Românească Veche, I, p. 230, 231, 246, 247, 258, 281; Virgil Cândea, 
Raţiunea dominantă, p. 113-143; Doru Bădără, Tiparul românesc la sftlrşitul secolului al XVII-iea şi începutul 
secolului al XVIII-iea, Brăila, 1998, p. 31; la baza acestei ediţii a stat traducerea Vechiului Testament realizată de 
Nicolae Milescu, după ediţia protestantă a Septuagintei tipărită la Frankfurt, 1597, revizuită de cărturarii 
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83. Julius Bielz, Arta aurorilor saşi din Transilvania, Bucureşti, 1957, p. p. 26-28; Corina Nicolescu, op. cit., p. 42-44. 
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85.Ibidem. 
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BAR, filiala Cluj, scris de logofătul Dumitru, o variantă a Vechiului Testament în limba română, care a stat la baza 
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Non multa, sed multu.m. 

Şerban Cantacuzino a editat în timpul celor 10 ani de domnie 3 cărţi. Evanghelie, 1682, 
Apostol, 1683 şi Biblia, 1688. A fost mult, a fost puţin? 

Dacă comparăm sub aspect cantitativ această realizarea cu activitatea editorială a lui 
Constantin Brâncoveanu, urmaşul său pe scaunul domnesc al Ţării Româneşti, care a editat 19 titluri, 
fără a include în acest număr cele 7 cărţi ale fiilor săi pe care în mod sigur le-a editat domnitorul', sau cu 
cele 12 editate de Antim Ivireanul', evident Şerban Cantacuzino deţine poziţia a treia, la egalitate cu 
episcopul Mitrofan. 

Dacă însă vom privi această activitate din perspectiva importanţei sale, constând în rolul pe 
care l-a jucat în edificarea şi fixarea modelului de urmat pentru introducerea limbii române în 
oficierea serviciului liturgic în spaţiul românesc, vom constata rolul excepţional ce îi revine lui Şerban 
Cantacuzino căci, el a fost primul ce şi-a asumat punerea în operă a programului vizând introducerea 
limbii române în oficierea serviciului religios şi a oferit soluţii pentru înfăptuirea sa. 

Printre furgoanele armatelor habsburgice, care după asediul Vienei, printr-un şir de victorii a 
împins hotarele Imperiului Habsburgic până la fruntariile Ţării Româneşti, îşi fac apariţia şi 
reprezentanţii Vaticanului, dornici să recupereze terenul pierdut în faţa protestanţilor în Transilvania 
şi să îşi extindă influenţa şi dincolo de Carpaţi. Astfel presiunilor militare şi politice apărute dinspre 
nord li se mai adaugă şi una prozelitistă a cărei încărcătură de risc era puternic resimţită după tratatul 
de uniaţie de la Breţk (1596). 

Conştientă de acest risc, Biserica va face eforturi deosebite pentru a face faţă presiunilor la care 
era supusă. Indiscutabil efortul principal, ţinând de însăşi esenţa instituţiei, era orientat de structurile 
sale superioare spre păstrarea credincioşilor şi purităţii dogmatice. 

Sarcina era foarte dificilă în condiţiile în care limba de cult, slavona, devenise, datorită evoluţii 
istorice şi socio-economice, inaccesibilă marei majorităţi a populaţiei şi chiar multor slujitori ai 
altarului, care, datorită precarităţii situaţiei socio-economice, mai ales a preoţilor de mir din lumea 
satelor, nu puteau frecventa o şcoală ce să le permită însuşirea unei limbi străine şi, în consecinţă, 
aveau o prestaţie care, în foarte multe cazuri lăsa de dorit într-un mod alarmant. 

Punerea în opera a unui astfel de proiect presupunea depăşirea a numeroase greutăţi de natură 
economică, politică şi religioasă, fapt datorită căruia demersul nu se putea realizat decât cu sprijinul 
factorului de decizie politică suprem. 

Aceasta este situaţia pe care o găseşte la urcarea sa pe tronul Ţării Româneşti Şerban 
Cantacuzino, personalitate puternică, de mare suprafaţă politică, nutrind visuri imperiale şi 
manifestând apetenţe culturale el va fi cel care, cu simţul politic deosebit care îl caracteriza, a înţeles 
sensurile profunde şi adâncile implicaţii ale proiectului de introducere a limbii române în oficierea 
serviciului liturgic şi s-a angajat cu hotărârea care i-a caracterizat toate acţiunile în concretizarea sa. 

Încă de la urcarea pe tron, Şerban Cantacuzino a dat un semnal clar al intenţiilor pe care le avea 
în această direcţie prin readucerea pe scaunul mitropolitan a vlădicăi Teodosie, cel care fusese depus 
din scaun, în anul 1672, prin stăruinţele lui Grigore Ghica Vodă, pentru simpatia sa faţă de familia 
Cantacuzino. Modestul, prudentul, dar tenacele mitropolit Teodosie, primul vlădică care a rostit, cu 
ocazia alegerii, Crezul în limba română', va fi şi primul întâistătator al Bisericii Ortodoxe din spaţiul 
românesc ce reuşea să atragă şi să implice factorul de decizie politică supremă în fundamentalul, dar 
atât de dificilul proces de introducere a limbii române în oficierea cultului. 

Punând în slujba realizării acestui program abilitatea sa politică, vastele şi puternicele relaţii în 
lumea constantinopolitană, importante resurse financiare şi deterniinarea în urmărirea obiectivului 
asumat, Şerban Cantacuzino va trasa căile de urmat pentru concretizarea sa: dezvolta.rea mediului 
tipografic necesar, traducerea textelor în limba română într-o succesiune dictată de 
importanţa lor în cadrul serviciului liturgic, recunoaşterea statutului de limbă liturgică 
pentru limba română, răspândirea cărţilor traduse [s.n] 

în primii patru ani de domnie Şerban Cantacuzino este preocupat de consolidarea domniei şi 
de apriga luptă cu adversarii din partida Bălenilor, luptă pe care o câştigă reuşind să lichideze pe 
aproape toţi reprezentanţii semnificativi ai acestui partid. 

!n acest timp modestul şi prudentul vlădică Teodosie, cu tenacitatea sa în slujirea proiectului, 
face să apară la Bucureşti, în 1680, în tipografia înfiinţată de mitropolitul Varlaam, un Liturghier, pe a 
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cărui pagină de titlu citim "[ ... ] Den porunca, şi osărdiia cum şi cheltuiala iaste: a Prea svinţitului. 
Chyr, Theodosie Mitropolituld"4

• El va tipări această carte fundamentală pentru oficierea cultului cu 
traducere indicaţiilortipiconale în limba română şi cu restul textului în slavoneşte tocmai pentru a nu i 
se putea eventual reproşa că a redat un text sacru într-o limbă care nu avea recunoscută capacitatea de 
a reda aceste texte, în aceste circumstanţe mărturisea, ca un reflex al respectului pentru tradiţie, ca: 
"lard Lyturghiia toatfl a o prepune pre limba noastr{/ şi a o muta, nice am vrutâ, nice am cutezat; 
dreptâ mărturisescâ pentru multe alte pricini ce m-au înpinso, săvai că [ ... ] pentru neobiciaiul 
beserecii noastre ce pănă astăzi n-au ţinut"'. 

Remarcăm că, spre deosebire de mitropolitul Dosoftei al Moldovei, care pentru a se feri de 
eventuale reproşuri şi sancţiuni din partea patriarhilor greci, atunci când tipăreşte prima ediţie în 
româneşte a Liturghierului, Iaşi, 1679, face o întreagă demonstraţie asupra faptului că o carte de cult 
poate fi tradusă în această limbă invocând texte patristice şi precedentul creat prin agreerea de către 
Ortodoxie a limbilor armeană şi siriacă ca limbi liturgice, iar atunci când, în 1683, dă la lumină a doua 
ediţie a lucrării solicită aprobarea patriarhului Alexandriei "ludndâ dela Svinţia sa voe, tâmplându­
sâ în Iaşi svinţia sa, am tipărita aciastâ svântâ carte, să-nţă/egâ Creştenii svintele taine"', 
mitropolitul Teodosie nu solicită aprobarea nimănui. 

Cel dintâi mijloc cu care Şerban Cantacuzino se angajează în punerea în opera a programului 
de introducere a limbii române în Biserică este publicarea unor cărţi de slujbă în traducere 
românească. 

Prima dintre aceste cărţi este o Evanghelie, apărută la Bucureşti în 1682, pe a cărei pagină de 
titlu se preciza că „ [ ... ]sau tipărito [ ... ]cu toată cheltuiala [ ... ] lnnălţatului Domno [ ... ]Io Şerbano 
Cantacuzino [ ... J Voevod"'. 

Această ediţie a Evangheliei este prima în care pericopele au fost orânduite în succesiunea lor 
liturgică, începând cu Duminica Învierii, şi nu în ordinea lor din Noul Testament, cum apăreau ele în 
Tetraevangheliarele tipărite până la această dată, demers menit să sprijine preoţii în folosirea corectă 
şi mai lesnicioasă a acestui text esenţial în oficierea serviciului religios. 

A doua carte tradusă în limba română careva fi tipărită de Şerban Cantacuzino este unApostol, 
ieşit de sub teascurile tipografiei Mitropoliei în 1683, pe a cărui filă de titlu se precizează limpede"[ ... ] 
s-au tipărito. Den porunca, şi cu toată cheltuiala pre [ ... ] !nnălţatului Domno [ ... ] Io Şerbano 
Cantacuzino Voevodu"'. 

În prefeţele acestor cărţi găsim indicată pentru prima dată şi metoda pe care a adoptat-o 
domnitorul pentru a răspândi aceste lucrări în rândul slujitorilor altarului, dintre care mulţi, aşa cum 
succinct am menţionat, aveau o condiţie materială mai mult decât modestă care îi împiedica să le 
cumpere. 

În cuvântul înainte pe care domnitorul îl semnează, în ambele cărţi, se anunţă că ele vor fi 
dăruite bisericilor din ţară. Astfel, în prefaţa Evangheliei din 1682, Şerban Cantacuzino declara că " 
[ ... ]o damu ac'iasta dariu pre la toate beserecile ţărăl noastre, întrufolosulu creştinescului norodu [ 
... j', iar în aceea semnată în Apostolului, din 1683, spunea că această carte"[ ... ] se-au daru dintru 
mica ostenela noastră dar beseariciloril Ţărm noastre, Ugro- Vlachie!, întrufolosulU preoţii.aril[ ... j'". 

Aceste afirmaţii privitoare la dăruirea unei ediţii "la toate beserecile ţărăl'' acopereau o 
realitate concretă căci, aşa cum rezultă din motivaţiile care le însoţesc, în spaţiul spiritual ortodox, 
dăruirea unei cărţi, cu atât mai mult a unei întregi ediţii, se afla sub semnul sacralităţii. Afirmaţia 
privind sacralitatea actului dăruirii de carte credem că îşi găseşte susţinerea în: motivaţiile de tipul„ 
[ ... ] întru pomenire noastră şi părinţilor6 [ ... ]'" sau " [ .. . ] pentru a noastră spăsenie [ ... ] şi întru 
pomenire vecinică a noastră şi a părinţilor{) [ ... j", des utilizate, afirmaţii care implicau conotaţii 
spirituale clare, de tendinţa spre permanenţă în timp a obiectului dăruit şi de sacrificiul material pe 
care actul în sine îl presupunea, căci, cartea era scumpă. 

Este suficient să evocăm aici imaginea lui Ştefan cel Mare, din Evangheliarul de la Humor, 
îngenunchiat, oferind manuscrisul Sfintei Fecioare, gest atât de asemănător în sensuri şi semnificaţii 
cu modelul tablourilor votive. 

Existenţa ispravnicilor de carte, asemănători ca atribuţii, semnificaţii şi rang, cu cei care 
supravegheau edificarea unor ctitorii domneşti, iar pe pagina de titlu a primelor două cărţi editate şi 
dăruite de Şerban Cantacuzino apare precizarea „ Ispravnicilfiindu prea Sv[i]nţitulU Chir Theodosie 
Mitropolitul ţărăl [ ... J', par a demonstra şi ea, după opinia noastră, această încărcătură sacră a 
gestului. 

Faptul că a fost vorba de o donare efectivă a acestor cărţi ne este demonstrat şi de tirajul mare 
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avut de ele. Astfel credem, pe baza unui exemplar existent, la Biblioteca „ G.T. Kirileanu" din Piatra 
Neamţ, din Evangheliarul, tipărit 1682, în care iniţialele ornate apar numai pe fond de chinovar"' că 
din această carte s-a tras un supliment de tiraj. 

Caracterul programatic al acestor demersuri se poate observa prin comparaţia cu situaţia din 
Moldova unde mitropolitul Dosoftei traduce şi se străduieşte să tipărească literatură liturgică în limba 
română, dar nu are finanţarea directă a domnitorului Gheorghe Duca decât pentru Dumnezăiasca 
Liturghie, Iaşi, 1679, în a cărei prefaţă mitropolitul declară că domnul s-a „ nevoit ", „ necruţând 
cheltuialâ "".Alte lucrări traduse şi tipărite de harnicul vlădică apar fie .[ ... ]cu cheltuiala măriii sale 
şi cu posheyaniia smerenii noastre[ ... ] "Psaltirea slavo-română, Iaşi, 1680, şi Molitvănic de'nţăles, 
Iaşi, 1681, fie „ cu poronca măriii sale [ ... ] cil posluşaniia smeritului [ ... ] Dosothei [ ... ] "deci, cu 
ajutorul mitropolitului, în cazul Paremiilor de preste an, Iaşi, 1683, şi Vzaţa sciinţilor, Iaşi, 1682-
1686. De remarcat că nici una din aceste ediţii nu au fost dăruite bisericilor din Moldova într-o 
încercare de a uşura accesul la ele. 

Aceste danii de ediţii sunt o dovadă elocventă a faptului că avem de a face cu un program la care 
după modelul lui Şerban Cantacuzino vor adera Constantin Brâncoveanu şi membrii elitelor laice şi 
religioase din Ţara Românească din următoarele două decenii. 

Amintim în acest sens cazurile paliarnicului Şerban Cantacuzino care în 1702 facea să apară la 
Buzău încă o ediţie a Liturghie, pe a cărui pagină de titlu se preciza "Carea acum de nou s-au tipărit, 
[ ... ] din porunca, [ ... ]şi toată cheltuiala a prea cinstitului, jupan Sărbanâ Cantacuzino Vel, 
Păharnicâ"", carte pe care editorul hotărăşte să o " [ ... ] înparte pre la sfintele şi dumnezăeştile 
bisereci [ ... r", sau al marelui comis Gheorghe Castriotul care, un an mai târziu, este acela ce a finanţat 
apariţia cărţii lui Sevastos Trapezuntiu Chimenitul, Învăţătură dogmatică a bisericei răsăritene, 
apărută la Bucureşti, pe a cărei pagină de titlu se precizează că a fost publicată "cu cheltuiala prea 
nobilului şi prea învăţatului, boer Postelnicul [ ... ] Gheorghe Castriotul, spre a se da în dar 
Ortodoxilor"". 

Observăm că pentru apariţia celor două cărţi editate de domnitor nu se cere aprobarea 
patriarhilor din Răsărit, poziţia lui Şerban Cantacuzino şi influenţa sa la Constantinopole, ajutorul pe 
care îl acordase patriarhului Dionisie al IV-lea Seroglanu la reîntronizarea sa a treia oară (1688), ca şi 
afirmaţia categorică "[ ... ]ne-am nevoiti1 de am săvărşiti1 acestu. lucruDuimnezăesci1, svănta ac'iasta 
evanghelie, care nefiindi1 mal denainte tocmitră la slovenie să-să cetescâ dupâ răndulala zilelori1 şi 
ale sărbătorilori1 celora domneşti şi ale svinţilorii, poruncit-amu [ ... ], de o au îndreptaru şi o au 
aşezati1 precumu umblă ce elinescă, şi întru toate asemene, după orăndu!ala Beserecii Răsăritului, 
alcătuindu-se şi svintele cuvinte, spre mar alesă înţelegere a limbii Rumăneşti'„ referitoare la 
modelul grecesc pentru formă şi a sursei greceşti pentru traducerea primei lucrări, al cărei ispravnic 
era însuşi întâistatătorul Bisericii din Ţara Românească, erau suficiente pentru a nu provoca o replică 
ostilă din partea ierarhilor greci. 

Tot unei iniţiative editoriale aparţinând lui Şerban Cantacuzino se datorează şi apariţia la 
Bncurllliti a traducerii integrale în limba română a Bibliei. 

In acest caz, deşi pe pagina de titlu imprimată pe 10 noiembrie 1688, deci la 2 săptămâni după 
moartea subită a lui Şerban Cantacuzino, apare menţionat faptul că noul domn Constantin 
Brâncoveanu, "toată cheltuiala cea desăvârşitâ o au rădicatâ"'", totuşi, putem afirma că editorul 
cărţii este Şerban Cantacuzino cel din a cărui "poruncă" s-a făcut traducerea. 

Acest lucru este dovedit nu numai de textul aflat pe ultima filă nenumerotată a lucrării care 
precizează că "[ ... ].s-au început acest6 Dumezăescu lucru în luna lui Noemvrie, anul dela începutul 
lumii 7196 şi s-au săvârşitâ în Septevrie anul 7197"~, şi deci, lucrarea a fost încheiată cu o lună 
înaintea morţii editorului, cât mai ales, datorită faptului că o lucrare de asemenea proporţii presupune 
cheltuieli pentru diferitele etape de realizare confecţionarea literei, plata traducerii, achiziţia de 
material - hârtie, cerneluri -şi nu credem că lucrarea putea fi realizată pe credit astfel încât, la nici o 
lună după dispariţia celui care o comandase, noul domn să fie nevoit să achite cheltuielile de editare. 

Monumentala .Biblie a lui Şerban", considerată adevărat act de naştere a limbii literare 
româneşti şi o realizare monumentală a tipografilor români, a văzut lumina tiparului în condiţiile în 
care: "după isprăvire tălmăcitului aceştiifolositoare şi sfinte ostenenele, lundii, după cumii să cade, 
şi voe de la sfânta şi muma noastră beserica ce mare, s-au dat în tipogafie de s-au tipăritu"", fapt ce 
dovedeşte, încă odată, importanţa pe care Biserica o acorda limbii în care erau răspândite cărţile 
religioase şi a deplinei realizări de către aceasta a importanţei majore a impactului pe care tiparul îl 
putea avea în acest proces. Obţinând aprobarea pentru apariţia, în condiţiile de accesibilitate oferite 
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de tipar, a „cărţii cărţilor" în traducere românească, beneficiind şi de o „fnchinare" semnată de 
Patriarhul Ierusalimului Dosithei, tradusă şi ea în româneşte, Şerban Cantacuzino a demonstrat 
capacitatea liturgică a limbii române şi a rezolvat problema acceptării ei ca limbă în care se putea oficia 
serviciul religios de către Patriarhia de la Constantinopol. El lăsa astfel, urmaşului său la tronul Ţării 
Româneşti, Constantin Brâncoveanu, rezolvată una din problemele cele mai spinoase ale proiectului 
de apărare a unităţii religioase a românilor, introducerea limbii române în oficierea cultului 

Pentru realizarea programului vizând introducere limbii române în Biserică, proiect în cadrul 
căruia cărţi tipărite îi revenea rolul principal, Şerban Cantacuzino va investi şi într-o tipografie 
domnească, după ce primele două cărţi pe care le editase au ieşit de sub teascurile tipografiei Sfintei 
Mitropolii. 

Identificarea lui Şerban Cantacuzino ca întemeietor de tipografie pare puţin mai dificilă şi se 
poate realiză prin coroborarea mai multor informaţii şi interpretarea lor în contextul corect. Prima 
menţionare a aceste tipografii este făcută în anul 1690, deci, la doi ani după moartea lui Şerban 
Cantacuzino, pe pagina de titlu a lucrării lui Maxim Peloponezianul, Manual în contra schismei 
papistaşilor, unde se precizează "fn tipografia domnească din Bucurescz~"'. Menţionarea locului 
unde a funcţionat această tipografie se face şi mai târziu pe fila de titlu a Psaltirei din 1694, a patra 
carte românească ieşită din această tiparniţă, unde se precizează: "Tiparitu-s-au în tipografia 
domnească. În sjă.ntaMitropolie în Bucureşti""'. 

Identitatea dintre tipografia care îşi începe activitatea în anul 1687, atunci când s-a purces, în 
luna noiembrie", la tipărirea monumentalei Biblii, apărută pe parcursul anului 1688, şi tipografia 
domnească, este demonstrată atât prin folosirea aceleiaşi litere de rând, pentru imprimarea cărţilor 
în limba română, din anul întemeierii până la prima menţionarea a proprietarului, cât şi în cazul 
primelor cărţi în limba greacă ieşite din această tipografie. Pe acestea este menţionată proprietatea 
domnească asupra tipografiei, apoi tipograful lor, Mitrofan, fost episcop de Huşi, care este una şi 
aceeaşi persoană cu cel care a fost „ A totii meşteşugul Tipografie'! [ ... ] ostenitoriu [ ... ]"' pentru 
tipografia ce a început să funcţioneze în noiembrie 1687 şi a tipărit în ea primele cărţi în limba română 
alternativ cu cele în limba greacă. 

Dacă, aşa după cum am menţionat, activitatea de imprimare a Bibliei a început în noiembrie 
1687, lucrările de edificare a noii tipografii au pornit probabil, cel puţin, cu 5-6 luni mai devreme. 
Situarea tipografiei domneşti în "Sfânta Mitropolie" îşi are desigur motivarea în faptul că ea a apărut 
prin preluarea unei părţi din materialul tipografic, aparţinând tipografiei din Mitropolie, ctitorită de 
mitropolitul Varlaam, pe seama domniei, în vremea lui Şerban Cantacuzino, domnul atât de implicat 
în sprijinirea Bisericii prin editarea literaturii liturgice în limba ţării. Acesta, după ce a editat şi a dat în 
dar ediţiile Evangheliei apărute în 1682 şi Apostolului din 1683, va proiecta traducerea în limba 
română şi tipărirea Bibliei. Pentru concretizarea acestui proiect era necesar un alt material tipografic 
decât cel existând în tipografia Mitropoliei. În primul rând era nevoie de o altă literă de rând, care prin 
dimensiunea corpului să facă posibilă cuprinderea întregului text într-un singur volum, apoi 
confecţionarea unei cantităţi foarte mari din această literă pentru a putea imprima o lucrare de 944 de 
pagini in folio, având textul pe două coloane şi, nu în ultimul rând, probabil repararea teascurilor, cu 
ajutorul cărora fuseseră imprimate cele cinci titluri apărute în tipografia Mitropoliei, din care, două, 
după cum am mai spus, în tiraje mari. Cel care a investit fondurile necesare realizării unei noi garnituri 
de ponsoane şi matriţe precum şi în turnarea noii litere de rând, ce a făcut o lungă carieră în tipografia 
domnească din Mitropolie, a fost domnitorul Şerban Cantacuzino. El a fost cel care a editat Biblia şi 
în cadrul acestui demers a comandat şi finanţat confecţionarea literei aşa cum reiese din declaraţia lui 
Mitro fan citată anterior, căci, acesta spune clar despre contribuţia sa „A totii meşteşugul Tipografiei [ 
.. . ] ostenitoriu ", afirmaţie care arată că Mitrofan era un tipograf complet, capabil să acopere toate 
aspectele artei tipografice nu numai zăţuirea şi imprimarea unui text. Confecţionarea caracterelor 
folosite la imprimarea Bibliei şi cariera îndelungată a acestora în tipografia domnească, ne permite să 
considerăm că Mitrofan a tăiat pentru aceasta literă ponsoanele şi a realizat matriţele, ori 
confecţionarea unei litere cu tot ce trebuie pentru a se apela la ea timp îndelungat şi cu o folosire 
intensă este cea mai consistentă investiţie în edificarea unei tipografii. Nouă literă de rând turnată 
pentru tipografia domnească de Mitrofan este clar diferită de aceea folosită în tipografia Mitropoliei 
din Bucureşti până la acea dată. Ea se distinge prin frumuseţea sobră a desenului, proporţii şi calitatea 
tehnică deosebită a execuţiei, fapt ce permitea obţinerea unei pagini elegante, cu rânduri corect 
aliniate şi cu linia literei dreaptă. Prin această semnificativă investiţie tipografia din "Sfânta 
Mitropolie"îşi schimbă proprietarul devenind tipografie domnească. 
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În aceste condiţii ni se pare evident faptul că tipografia domnească din Bucureşti a fost 
întemeiată în anul 1687 de domnitorul Şerban Cantacuzino şi nu în 1690 de Constantin Brâncoveanu, 
cum susţine Tit Simedrea". În cazul în care am admite ipoteza episcopului Tit Simedrea ar însemna că 
în Bucureşti între anii 1687-1694, au funcţionat două tipografii: mai vechea tipografie a Mitropoliei, 
înzestrată în 1687 cu litere noi ce va tipări până în 1694 trei cărţi, două în limba română şi una cu text 
paralel românesc şi grecesc, şi o tipografie domnească, fondată în 1690, care va tipări până în 1692, 
patru titluri, toate în limba greacă. În acest caz în 1694, odată cu tipărirea Psaltirii, "tipografia din 
Sfânta şi Dumnezeiasca Mitropolie" ar fi devenit, fără nici o motivare, "tipografia domnească din 
Sfânta Mitropolie" ori, o schimbare a proprietarului unei tipografii nu se face fără un motiv, iar în 
condiţiile în care mitropolitul Teodosie era în relaţii foarte bune atât cu Şerban Cantacuzino cât şi cu 
succesorul său, Constantin Brâncoveanu, colaborând cu ambii la realizarea programului de înzestrare 
a Bisericii cu literatura liturgică necesară, motivul nu poate fi decât o investiţie semnificativă în vechea 
tipografie, act care să-i confere investitorului drepturi de proprietate. Acest lucru s-a petrecut în 1687 
şi singurul care putea atunci avansa banii necesari investiţiei amintite şi avea motive să o facă, aşa 
după cum am arătat, era domnitorul Şerban Cantacuzino"'. 

Căile şi mijloacele alese de Şerban Cantacuzino pentru punerea în practică a programului de 
apărare şi întărire a poziţiei Bisericii Ortodoxiei din spaţiul românesc, demers cu un rol fundamental 
în apărarea unităţii de neam şi de limbă a românilor, sau dovedit eficiente şi au fost preluate de 
urmaşul său pe tronul Ţării Româneşti Constantin Brâncoveanu, ctitor de tipografii, mare editor de 
cărţi în limba română sau în româneşte şi slavoneşte, pentru cărţile de strană în prima etapă a 
traducerii lor în limba română, generos donator de ediţii bisericilor din Ţara Românească sau de 
exemplare în tot spaţiul românesc. 

Continuitatea acestui program, pe care conducătorii Bisericii l-au gândit şi au reuşit să-l 
înfăptuiască prin atragerea factorului de decizie politică suprem, este clar înfăţişată de unul din cele 
mai implicate personaje în realizarea sa, Mitrofan, episcopul Buzăului, care, în prefaţa Octoihului, pe 
care îl tipăreşte la Buzău, cu " toată cheltuiala "lui Constantin Brâncoveanu, afirma .[ ... ] multe şi 
dulci poame ale Mări tale de toţi se culegii [ ... J adecă sfintele cărţi, 00.teMări!a ta cu ale Măriei tale 
cheltufale al tipăritil, şi încă tipăreşti, [ ... ] !ntâl aclastă rodire au nevoit să o facă [ ... ] Io Matei 
Basarabă Voevoda,fericitulii strămoş al Mărie! tale; 'lară au adusu puţine şi necoapte roduri. Iară 
lăudatulii unchiul Măriei tale, IoŞerbană Voevodă Cantacuzino, s-au nevoim şi mai multil, lară era 
şi ale sale roduri de mijloci1, nici de toru coapte, nici iarăşi de toru crude, Mărila ta, [ ... J aduci roduri 
coapte, dulc'l la gustil [ ... ]tipărindu multe folositoare de sufleti1 cărţi şi pre la sfintele beserici şi pre 
la creştini împărţindu-le [ ... ]"''. 

Astfel Şerban Cantacuzino, cel care a pus în execuţie programul de introducere a limbii române 
în oficierea cultului, găsind cele mai eficiente căi şi mijloace pentru realizarea sa într-un timp suficient 
de scurt pentru contracara campania prozelită desfăşurată sub protecţia habsburgică, a lăsat lui 
Constantin Brâncoveanu, urmaşului său la tronul Ţării Româneşti, un model viabil pe care acesta l-a 
continuat şi dezvoltat cu ajutorul lui Antim Ivireanul. 

Dr. Doru Bădără 
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CONLJCENZA DE'SPPERJORI. 

Minei pe februarie, Veneţia, 1678 
„Carte pe februarie, Minei, cuprinzător de toată slujba cuvenită pe această lună. 
Retipărit, ediţia a 6-a corectată, la Veneţia, de Nicolaos Glykis din Ioannina, 1678. 
Fiţi următori ai lui Hristos!" 
limba greacă, in folio, 156 p„ xilogravură fila de titlu 
Donator: Şerban Cantacuzino 
Provine: Biserica mănăstirii Cotroceni 
Deţinător: Muzeul Naţional Cotroceni, inv. 146/4 
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Minei pe noiembrie, Veneţia, 1678 
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„Carte pe noiembrie, Minei, cuprinzător de toată slujba cuvenită pe această lună. 
Tipărit şi corectat de Nicolaos Glykis din Ioannina, la Veneţia, 1678. 
Fiţi următori ai lui Hristos!" 
limba greacă, in folio, 256 p., xilogravură fila de titlu, 
coperţi din lemn, îmbrăcate în piele,decoraţii 
Donator: Şerban Cantacuzino 
Provine: Biserica mănăstirii Cotroceni 
Deţinător: Muzeul Naţional Cotroceni, inv. 151/9 
E. Legrand, Bibliographie Hellenique, XVII siecle, t. II, poz. 540, p. 348 
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Liturghia, Bucureşti, 1680 
"Sv<â>nta şi D<u>mnezăiasca Liturghie a lui S<vea>tâi Ioan Zlatoust, 
a Marelui Vasilie şi a lui S<vea>tâi Grigorie Dvoeslov, ce şi Prejde Sştenia să zice, 
carea într-acesta chip (gândim) că acum întâi s-au dat în lumină, întru folosul tuturor 
preoţilor şi diaconilor, ca să poată pe lesne cunoaşte de a sluji cum să cade pe orânduiala ei, 
di pre izvodul grecesc tipicul pre limba rumânească scos şi tocmit, den porunca şi osârdiia, 
cum şi cheltuiala iastea preasv<i>nţitului chir Theodosie mitropolitul Târgoviştii şi Bucureştilor, 
arhiepiscopul a toată Ugrovlahiia şi exarh laturilor i proci. Tipăritu-s-au în scaunul 
Mitropolii Bucureştilor, anii lumii 7188 şi ai sp<ă>senii 1680, meseţa iulie, 8 zile" 
"Inochentie eromonah corector; Chiriac eromonah tipograf' 
limbile română şi slavonă, in 4° de [11] f., 127 f., xilogravură stema 
lui Şerban Cantacuzino voievod; tipografia Mitropoliei 
însemnări: ,,Această Liturghie iaste a Bistriţii, dată de Leontie eromonahul, 
leat 1740 aprilie den 19"<f. 9> 
Deţinător: Biblioteca Academiei Române, CRV 71 
BRV, I, p. 230-237 
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Evanghelie, Bucureşti, 1682 
„Sv<â>nta şi d<mmn<e>zăiasca Evanghelie, carea într-acesta chip tocmită 
di pre orânduiala greceştii Ev<an>gh<e>lii acum întâi s-au tipărit, den porunca 
şi cu toată cheltuiala prealuminatului şi preaînălţatului domn şi oblăduitoriu 
a toată Ţara Rumânească, Io Şerban C<antacuzino> voevod, adevăratul nepot 
preabunului bătrân Şărban Băsărab voevod, întru folosul şi înţelegerea 
pravoslavnicii rumâneşti Besereci, ispravnic fiind preasf<i>nţitul chir 
Teodosie mitropolitul ţărăi şi exarh laturilor. În scaunul Mitropoliii Bucureştilor 
tipărindu-se, la anul de la sp<ă>seniia lumii 1682" 
Predoslovia lui Şerban Cantacuzino: „ ... având învăţătură de la strămoşi pentru 
dumnezăiasca credinţă şi cum că credinţa ... făr de fapte easte moartă ... ne-am 
nevoit de am săvârşit acest lucru dumnezăescu, Svânta aceasta Evanghelie, 
care nefiind mai denainte tocmită la slovenie să să cetească după rânduiala zilelor 
şi a sărbătorilor celor domneşti şi ale svinţilor, poruncit-am fratelui nostru 
lordachie Cantacuzino vel stolnic de o au îndereptat şi o au aşăzat precum umblă 
cea elinească şi întru toate asemenea după orânduiala Beserecii Răsăritului 
alcătuindu-se şi svintele cuvinte, spre mai aleasă înţelegere a limbii rumâneşti" 
„Şi dentru mică osteneala noastră o dăm aceasta dar pre la toate beserecile 
ţărăi noastre, întru folosul creştinescului norod şi întru pomenirea noastră şi a părinţilor" 
„smeritul între iermonaşi Chiriac tiparnicul" <f. 174> 
limba română, in folio mic, 4 f., 175 f. 
Deţinător: Biblioteca Centrală Universitară „Carol I" 
BRV, I, p. 246 - 256 
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Apostol, Bucureşti, 1683 
,,Apostolul cu Dumnezău Svântul, care întru acesta chip tocmit de pre orânduiala grecescului 
Ap<o>stol acum întâi s-au tipărit den porunca şi cu toată cheltuiala prealuminatului şi 
preaînălţatului domn şi oblăduitoriu a toată Ţara Rumânească, Io Şerban C<antacuzino> 
voevod, adevăratul nepot preabunului bătrân Şărban Băsărab voevod, întru folosul şi înţelegerea 
pravoslavnicii româneştii Besereci, ispravnic fiind preasf <i>nţitul chir Teodosie, mitropolitul 
ţărăi şi exarh laturilor. În scaunul Mitropolii Bucureştilor tipărindu-l, la anul 
de la sp<ă>seniia lumii 1683" 
Predoslovia lui Şerban Cantacuzino: "Epistolile sfinţilor apostoli, care aduc întru 
închipuirea filosofii... cu cale şi cum să cade prin porunca şi cheltuiala noastră s-au tâlcuit 
până în săvârşit şi se-au pus în tipografia ... şi se-au dat dintru mică osteneala noastră dar 
besericilor ţărăi noastre Ungrovlahiei, întru folosul preoţilor şi tuturor credincioşilor ... " 
„smeritul întru iermonaşi Damaschin Gherbest tiparnicul, 1683 meseţa noemvriia 13" <f.199> 
limba română, in folio, [5] f., 199 f. 
Deţinător: Biblioteca Centrală Universitară „Carol I" 
BRV, I, p. 258-261 
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LICENZA I;>E' SV PERIORI. 

Minei pe aprilie, Veneţia, 1685 
„Carte pe aprilie, Minei, cuprinzător de toată slujba cuvenită pe această lună. 
Tipărit şi corectat de Nicolaos Glykis din loannina, 
la Veneţia, în anul de la Facerea Lumii 1685. Fiţi următori ai lui Hristos!" 
limba greacă, in folio, 132 p., gravură fila de titlu, coperţi din lemn, îmbrăcate în piele 
Donator: Şerban Cantacuzino; însemnare „carte easte a lui Şerban voevod" 
Provine: Biserica mănăstirii Cotroceni 
Deţinător: Muzeul Naţional Cotroceni, inv. 153/11 
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Biblia, Bucureşti, 1688 
„Bibliia adecă Dumnezeiasca Scriptură ale cei vechi şi ale cei noao Lege toate, care s-au tălmăcit dupre limba 
elinească spre înţelegerea limbii rumâneşti cu porunca preabunului creştin şi luminatului domn Ioan Şărban 
Ca<mtacozino Basarab voevod şi 
cu îndemnarea dumnealui Costa<n>din Brâncoveanul marele logofăt, nepot de soră al măriei sale, carele după 
pristlvirea acestui mai sus pomenit domnu, 
Puternicul D<u>mn<e>zliu, den alegerea a toatei Ţără Rumâneşti, pre dumnealui l-au coronat cu domniia şi 
stăpânirea a toatl Ţara Ugrovlahiei. Şi întru zilele măriei sale s-au săvârşit acest d<u>mn<e>zliesc lucru, carele 
şi toată cheltuiala cea desăvârşit! o au rădicat. Tipăritu-s-au întâiu în scaunul Mitropoliei Bucureştilor, în 
vremea păstoriei preasf<i>nţitului părinte chir Teodosie, mitropolitul ţării şi exarhu laturilor. Şi pentru cea de 
obşte priinţă, s-au dăruit neamului rumânesc. La anul de la facerea lumii 7197, iar de la spăseniia lumii 1688, 
în luna lui no<Î>emvrie, în 10 zile". 
„ ... Cu nevoinţa şi îndireptarea celor ce s-au întâmplat dascăli şi mai mult desluşindu-se pre limba 
rumânească de cei mici şi plecaţi dent:ru slugile măriei tale, Şerban biv vtori logofăt i brat ego Radu] logofăt" . 
.,A tot meşterşugul tipografiei şi îndireptării cuvintelor rumâneşti ostenitoriu, de Dumnezeu iubitoriul 
Mitrofan, episcopul de Huşi. Şi s-au început acestu dumnezliescu lucru în luna lui noemvrie, anul de la 
începutul lumii 7196 <1687> şi s-au săvârşitu în septe<m>vrie 7197<1688> "limba română, in folio, [5] f., 
932 p., [1] f„ coperţi 
Deţinător: Biblioteca Centrală Universitară „Carol I" 
BRV, I, p. 281-291 
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Catastiful moşiilor lui Şerban Cantacuzino 
mare postelnic, primite ca moştenire, 1667 
Scris de Stoica Ludescu logofăt 
Text cu cerneală neagră şi roşie, 35 f., 29,5 x 11 cm 
Deţinător: Biblioteca Academiei Române, inv. A 3190 

Catastiful averii lui Şerban Cantacuzino voievod, 1681 
Scris de Stoica Ludescu logofăt 
Text cu cerneală neagră şi roşie, 89 f., 31 x 14 cm 
Deţinător: Biblioteca Academiei Române, inv. A 3192 
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Miscelaneu, 1682 (7191) noiembrie 4 
"Viaţa şi traiul sfinţiei sale părintelui nostru Nifon, patriarhul Ţarigradului, 
care au strălucit între multe patimi şi ispite în Ţarigrad şi în Ţara Muntenească, 
scrisă de chir Gavriil Protul, adecă de mai marele Sfetagorei" <f. 2 - 39„> 
"Pisania mănăstirii Argişului" <f. 39„ - 43> 
„Cuvânt de învăţătură al bunului creştin domn Neagoe voivod, domnul Ugrovlahii, 
către 2 slugi credincioase ale sale şi dragi, carele se lepădară de lume şi se dederă vieţii 
călugăreşti" <f. 43-51> 
"Învăţături monahale"<f. 52-53„> 
Însemnări: „Să să ştie că această carte m-am ostenit eu, mult păcătosul robu lui 
Domnului Dumnezeului nostru lui Iisus Hristos Ioan ermonah ot Bistriţa, 
de o am scris cându am fost ermonah/egumen la schitul părintelui Varlaam mitropolitul, 
care schit să chiamă Trivale, de lângă Piteşti, domnind preabunul şi preacreştinul domn 
a toată Ţara Rumânească, Io Şerban voevod i mitropolit chir Teodosie. Noemvrie 4 dni, 
vă tecenie leata 7191. Şi o am dat sfintei mănăstiri Bistriţei" <f. 50> 
,,A mănăstirii Bistriţii" <f. 3> 
Text cu cerneală neagră şi roşie pe hârtie, coperţi din piele; 53 f., 20 x 14 cm 
Deţinător: Biblioteca Academiei Române, Manuscrise româneşti, nr. 464. 
Gabriel Ştrempel, Catalogul manuscriselor româneşti, 
vol. I, Bucureşti, 1978, p. 117-118 
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Tetraevanghel,1686 (7194) decembrie 30 
Evangheliile: Sfântului Matei <f. 1-71>; Sfântului Marcu <f. 72 -116>; Sfântului Luca 
<f. 117-186>; Sfântului Ioan <f. 187-242> 
Sinaxar al celor 12 luni <f. 243-254, în limba slavă> 
,,Arătare cum se citeşte Evanghelia de duminecă şi din toate zilele, de la Paşti până 
la Toţi Sfinţii" <f. 254v-264v, în limba slavă> 
Însemnări: ,,Acest izvod de Sfânta Evanghelie iaste dat de popa Iosif hagiul sfintei 
mănăstiri Câmpulungului" <f. 5-7> 
,,Acest izvod de Sfânta Evanghelie nevoitu-m-am de l-am scris eu, smeritul şi mult 
păcătosul Nicola grămăticul, întru sfânta şi dumnezeiasca mănăstire de la Câmpulung, 
unde iaste hramul Adormirei Preasfintei Stăpânei noastre, Născătoarei de Dumnezeu 
şi pururea Fecioară Mariia, cu cheltuiala sfinţiei sale Iosif ieromonah ot Dâlgopol 
în zilele prealuminatului şi înălţatului bunului creştin măriia sa domnul nostru, 
Io Şerban Ca<n>tacozino Basarab voevod şi a sfinţiei sale fericitului părintelui nostru 
Teodosie, mitropolitul Ugrovlahiei, când au fost cursul anilor de la zidirea lumii 7194, 
iar de la întruparea lui Hristos au fost 1686 meseţa dechemvrie 30 de zile. Şi mă rog 
sfinţiilor voastre, preasfinţi părinţi şi dumni<i>lor voastre, den bună rudă născuţi boiari 
şi tuturor cărora li s-ar întâmpla a ceti pre această sfântă carte şi ar afla întru dinsa ceva 
greşit, mă rog să îndreptaţi cu duhul blândeţelor, iar pre mine păcătosul să nu blestemaţi, 
pentru că eu sânt om den pământ făcut şi au scris mână de tină, ca şi sfinţiile voastre, 
împreună cu toţi şi cu mine nevrednicul să aflaţi iertare la înfricoşata judecată a lui Hristos. 
Amin"<f. 265> 
Text cu cerneală neagră şi roşie pe hârtie, miniaturi în acuarelă reprezentându-i pe 
cei patru Evanghelişti <f. 4v, 74v, 118v, 190v>, frontispicii cu ornamentaţie florală şi 
vegetală <f. 1, 5, 72, 117, 187, 191>, coperţi din piele, cu decor imprimat, personaje şi 
scene religioase; 266 f., 20,3 x 15,5 cm 
Deţinător: Biblioteca Academiei Române, Manuscrise româneşti, nr. 1327 
Bibl.: Gabriel Ştrempel, Catalogul manuscriselor româneşti, val. I, Bucureşti, 1978, 
p. 294; G. Popescu - Vâlcea, Miniatura românească, Bucureşti, 1981, p. 27; Violeta Barbu, 
Miniatura Brâncovenească. Manuscrise ilustrate şi ornamentate, Bucureşti, 2000, p. 28, 65-70. 
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Dioptră sau Oglindă, 1688 martie 20 

„Dioptră, carea să chiamă Oglindă sau închipuirea cea adevărată a vieţii omeneşti în lume, 
din multe dumnezeeşti scripturi şi părinţăşti dogmate tocmită şi pre limba slovenească 
schimbată şi scrisă de destoinicul părintele Vitalie egumenul de la Dobna, să-i fie lui 
pomeană de vecie, iar pre limba rumânească adusă de Staicu dascalul şi izvodită" <f. 3> 
Insemnări: „Stefan eromonah, igumen ot Bistriţa. Dată sfintei mănăstiri Bistriţii. Bistriţa, 
hram Uspenii Bogorodiţe" <f.1-3> 
,.Această carte ce să cheamă greceşte Dioptra, slavoneşte Zărţalo, româneşte Oglindă, 
a scris-o mult păcătosul şi nepriceputul ieromonah Silvestru, din Ţara Moldovei, jn zilele 
binecinstitorului şi de Hristos iubitorului Io Şerban voevod, în anul 7196, luna martie 20 
zile, crugul soarelui 28, al lunii J.4, numărul anului 'Î <f. 131v, în limba slavă> 
Text cu cerneală neagră şi rădăcinie pe hârtie, titluri şi iniţiale scrise cu roşu, frontispiciu 
în peniţă la f.1; coperţi din lemn îmbrăcate în piele, cu decor imprimat; 133 f., 21 x 15,5 cm 
Deţinător: Biblioteca Academiei Române, Manuscrise româneşti, nr. 2472 
Gabriel Ştrempel, Catalogul manuscriselor româneşti., 
vol. II, Bucureşti, 1983, p. 283-284. 
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Cazanie,1688 iulie 30 
Însemnări: „ tAceastă carte, ce întru dânsa sânt scrise Cazaniile Duminicilor a tot anul, datu-o-am 
de pomeană sfintei mănăstiri Coziei eu, Stefan eromonah, ca să fie de cetanie în sfânta mănăstire, 
în zilele mitropolitului Teodosie, meseţa iulie, 30 dni, leat 7196. Iar cine s-ar ispiti a o dezlipi de la 
sfânta mănăstire, acela să fie dezlipit de faţa lui Dumnezeu şi la înfricoşatul judeţ să-i fie 
Maica Sfinţiei Sale pârâş. Amin" <f.4-13> 
„ tA sfintei mănăstiri Cozi.ii, dată pentru pomeana de cuviosul întru ieromonahi chir Stefan <e>clisiarhul 
t Mitropolie, meseţa iulie, 30 dni, leat 7196"<f. 473v> 
Text cu cerneală neagră şi roşie pe hârtie, titluri şi iniţiale scrise cu roşu; coperţi din lemn îmbrăcate în piele, 
cu decor imprimat, floral, geometric şi cu simboluri religioase; 473 f„ 22 x 16 cm 
Deţinător: Biblioteca Academiei Române, Manuscrise româneşti, nr. 2672 
Gabriel Ştrempel, Catalogul manuscriselor româneşti, voi. II, Bucureşti, 1983 
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I 
---

1679 (7187) ianuarie 21, Bucureşti 
Şerban Cantacuzino, domn al Ţării Româneşti, întăreşte lui Radu Golescu postelnic 
din Găleşoaia stăpânirea mai multor locuri din Glăvăneşti, Gorj. Scris de Dumitraşcu logofăt 
Deţinător: Muzeul Municipiului Bucureşti, nr. 13.150. 
Original românesc, pergament, sigiliu timbrat, semnătura autografa a domnului 
iniţială ornată, 48 x 35 cm 
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1680 (7188) februarie 28, Bucureşti 
Şerban Cantacuzino, domn al Ţării Româneşti, acordă jupânesei Caplea dreptul 
de a răscumpăra moşiile vândute de soţul ei, Matei Pârdescu, lui Barbu Urdăreanu: 
Slăvileşti, Pârdeşti, Bălăneşti, vii la Caracal. Scris de Dumitraşco logofăt 
Deţinător: Arhivele Naţionale Istorice Centrale, Colecţia Emil Vârtosu, I/244. 
Original românesc, pergament, sigiliu timbrat, semnătura autografă a domnului, 
iniţiala şi frontispiciul ornate, 50 x 39 cm 
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1680 (7188) mai 10, Bucureşti 
Şerban Cantacuzino, domn al Ţării Româneşti, dăruieşte mănăstirii Cotroceni 
a treia parte din vama de la Târgul de Floci, mănăstire pe care „după ce ne învrednici 
şi pre noi Multmilostivul Dumnezeu cu domnia a fi domnu şi biruitoriu cinstitului 
scaun al domniei Ţării Rumâneşti... apucatu-m-am domnia mea de am început 
şi o am înălţat dân temelie şi o am tocmit domnia mea şi o am înfrumuseţat cu toate 
podoabele". Scris de Dumitraşco logofăt 
Deţinător: Arhivele Naţionale ale României, Mănăstirea Cotroceni, XXXIII/1. 
Original românesc, pergament, sigiliu timbrat, semnătura autografă a domnului în cartuş, 
miniaturi în cerneală de aur, frontispiciu ornat, iniţiala ornată, 56 x 40 cm 
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1680 (7188) mai 15, Bucureşti 
Şerban Cantacuzino, domn al Ţării Româneşti, dăruieşte mănăstirii Cotroceni 
100 bolovani sare de la Ocna Telega. Scris de Radu şufarul, fiul lui Gheorghe şufarul 
Deţinător: Arhivele Naţionale ale României, Mănăstirea Cotroceni, XXXIII/3. 
Original românesc, pergament, sigiliu timbrat, semnătura autografă a domnului 
în cartuş, miniaturi în cerneală de aur, chinovar şi culoare verde, frontispiciu ornat, 
iniţiala ornată, 55 x 38 cm 
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1680 (7188) iunie 30, Bucureşti 
Şerban Cantacuzino, domn al Ţării Româneşti, întăreşte lui Dumitraşco logofăt 
şi soţiei sale Ioana, fiica lui Toader sluger din Popeşti, 

1· 

stăpânirea asupra moşiei Copăceni, Dâmboviţa. Scris de Constantin Mihalovici Conţescu logofăt 
Deţinător: Muzeul Municipiului Bucureşti, nr. 28.451. 
Original românesc, pergament, sigiliu timbrat, semnătura autografa a domnului 
iniţială ornată, 39,5 x 36,5 cm 
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1680 (7188) iulie 8, Bucureşti 
Şerban Cantacuzino, domn al Ţării Româneşti, dăruieşte mănăstirii Cotroceni 
satul Dinţeşti şi moşia Fâsâiani, Ilfov, cumpărate de la Teodosie monahul 
(Tudoran mare clucer din Aninoasa). Scris de Dumitraşco logofăt. 
Deţinător: Arhivele Naţionale ale României, Mănăstirea Cotroceni, II/23. 
Original românesc, pergament, sigiliu timbrat, semnătura autografă a domnului în cartuş, 
miniaturi în cerneală de aur, frontispiciu ornat, iniţiala ornată, 56,5 x 38,5 cm 
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1680 (7188) iulie 10, Bucureşti 
Şerban Cantacuzino, domn al Ţării Româneşti, dăruieşte mănăstirii Cotroceni 
satul Cotroceni, Ilfov, „unde easte zidită sfânta mănăstire". Scris de Dumitraşco logofăt 
Deţinător: Arhivele Naţionale ale României, Mănăstirea Cotroceni, I/ 41. 
Original românesc, pergament, sigiliu timbrat, semnătura autografă a domnului în cartuş, 
miniaturi în cerneală de aur, frontispiciu ornat, iniţiala ornată, 48 x 37 cm 
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1680 (7189) septembrie 11, Bucureşti 
Şerban Cantacuzino, domn al Ţării Româneşti, întăreşte lui Matei Filipescu mare agă 
patru roţi de moară şi cu moşie în Stănceşti, Buzău, cumpărate de la Hrizea 
fost mare vornic. Scris de Radu şufarul 
Deţinător: Arhivele Naţionale ale României, Episcopia Buzău, XXXI/50. 
Original românesc, pergament, sigiliu timbrat, semnătura autografă a domnului, 
miniaturi în cerneală de aur, frontispiciu ornat, iniţiala ornată, 55 x 40 cm 
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1680 (7189) septembrie 27, Bucureşti 
Şerban Cantacuzino, domn al Ţării Româneşti, dăruieşte mănăstirii Cotroceni satul 
Cârstieneşti, Ilfov, cumpărat de la Neacşa, soţia lui Radu Dudescu şi de la feciorii ei. 
Scris de Dumitraşco logofăt 
Deţinător: Arhivele Naţionale ale României, Mănăstirea Cotroceni, XC/ 21. 
Original românesc, pergament, sigiliu timbrat, semnătura autografă a domnului în cartuş, 
miniaturi în cerneală de aur, frontispiciu ornat, iniţiala ornată, 56 x 40 cm 
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1681 (7189) aprilie 14, Bucureşti 
Şerban Cantacuzino, domn al Ţării Româneşti, miluieşte mănăstirea Bistriţa cu vinăriciul 
domnesc din dealul Piteştilor şi al Scoarţei, fiind "zidită şi înălţată dă stremoşul domni<e>i 
mele Barbu! banul Craiovescul, de neamul cel bun şi marele Băsărăbescu". 
Scris de Dumitraşco logofăt 
Deţinător: Arhivele Naţionale ale României, Peceţi, nr. 83. 
Original românesc, pergament, sigiliu atârnat în casetă din ceară, 
semnătura autografă a domnului în cartuş, miniaturi în cerneală de aur, 
frontispiciu ornat, iniţiala ornată, 56 x 42 cm 

45 

https://biblioteca-digitala.ro



1681 (7190) septembrie 1, Mărgineni 

/ 
/ 

Elina Cantacuzino, soţia lui Constantin Cantacuzino fost mare postelnic 
şi fiica lui Radu Şerban, domn al Ţării Româneşti, şi a doamnei Elina din Mărgineni, 
îşi întocmeşte al doilea testament înainte de plecarea ei în pelerinaj la Sfântul Mormânt, 
defavorabil fiului ei, Şerban Cantacuzino. Scris de Stoica Ludescu logofăt 
Deţinător:Muzeul Municipiului Bucureşti, nr. 27.051. Original românesc, hârtie, 
semnătura autografă a patriarhului Dositei, 58 x 43 cm 
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1682 (7190) iunie 2, Bucureşti 
Şerban Cantacuzino, domn al Ţării Româneşti, „cu dăstoiniciia domni<e>i împodobit la scaunul 
moşilor şi stremoşilor domni<e>i mele", dăruieşte mănăstirii Cotroceni vinăriciul domnesc din 
Dealul Bucureştilor, „den drumul Giurgiuvului în jos până în viile mănăstirii Svânta Troiţă a Radului Vodă". 
Scris de Dumitraşco logofăt 
Deţinător: Arhivele Naţionale ale României, Mănăstirea Cotroceni, XXXIII/ 4. 
Original românesc pergament, sigiliu timbrat, semnătura autografă a domnului în cartuş, 
miniaturi în cerneală de aur, frontispiciu ornat, iniţiala ornată, 41 x 55 cm 
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1682 (7191) <octombrie 20> 
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Şerban Cantacuzino domn al Ţării Româneşti, după ce "dentru cât au fost putinţa noastră în vremea 
domniei noastre, nu numai ce o am zidit precum se vede, ci o am şi împodobit cu toată nevoinţa: 
pre den lăuntru cu veşminte, cu arginturi, cu alte odoară şi cu tot feliul de înfrumuseţări şi pre den 
afară o am întărit cu ocine, cu moşii şi cu toate de cele ce sânt de trebuinţa unii svinte case ca aceasta 
şi cu mişcătoare şi cu nemişcătoare lucruri, încât să poată fi de ajuns spre hrana şi spre traiul celor ce 
întru dânsa se vor afla lăcuitori, părinţi şi posluşnici şi de folosul streinilor celor ce ar veni spre vederea 
şi închinarea la svânta mănăstire", închină mănăstirea Cotroceni ca metoh al întregii Comunităţi monastice 
de la Muntele Athos, stabilindu-i condiţiile de administrare şi funcţionare. Scris de Radul şufarul, fiul lui 
Gheorghe şufarul din Târgovişte 
Deţinător: Arhivele Naţionale ale României, Suluri, nr. 7. 
Original românesc, hârtie, semnătura autografă a domnului în cartuş, 
miniaturi în cerneală brun şi în chinovar, în frontispiciu reprezentate 
hramul mănăstirii Cotroceni, ,,Adormirea Maicii Domnului" şi stema domnească a lui Şerban Cantacuzino, 
vulturul bicefal încoronat purtând pe piept stema Ţării Româneşti; iniţiala ornată, 197 x 40,5 cm 
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1683 (7191) februarie 18, Bucureşti 
Şerban Cantacuzino, domn al Ţării Româneşti, întăreşte lui Iane, fiul lui Statie cupeţ, 
ocină în satul Stănceşti împreună cu o roată de moară, case cu pivniţă de piatră cu locul ei, 
vii, grădină şi heleşteu, ocină la Cernăteşti şi un pogon 
şi jumătate de vie în dealul Cemăteştilor. Scris de Stanciu logofăt 
Deţinător: Muzeul Municipiului Bucureşti, nr. 39.343. Original românesc, pergament, 
sigiliu timbrat, semnătura autografa a domnului, frontispiciu şi iniţiala ornate, 61 x 43 cm 
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1684 (7192) iunie 3, Bucureşti 
Şerban Cantacuzino, domn al Ţării Româneşti, dăruieşte mănăstirii Arhimandritul vinăriciul domnesc 
din Dealul Şcheilor, Saac, fiind „zidită şi începută de în temeliia ei şi înălţată de răposatul 
Matei Basarab voevod şi de răposatul părintele domni<e>i mele Costandin Cantacuzino bivvel postelnic". 
Scris de Radul şufarul, fiul lui Gheorghe şufarul 
Deţinător: Arhivele Naţionale ale României, Peceţi, nr. 85. 
Original românesc, pergament, sigiliu atârnat în casetă metalică aurită, semnătura autografă 
a domnului în cartuş, miniaturi în cerneală de aur, frontispiciu ornat, iniţiala ornată, 52 x 34 cm 
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1687 (7195) aprilie 17 
Ş~rb~ Ca~tac~zino, do~ ~ Ţării Româneşti, întăreşte lui Drosu 
par~ab din Zanoaga stapamrea asupra moşiei Amăraţi 
Dep~ător: Muzeul Municipiului Bucureşti, nr. 27.553. 
Ongmal românesc, hârtie, sigiliu inelar, 29 x 20,5 cm 
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1688 (7196) februarie 2 
Şerban Cantacuzino, domn al Ţării Româneşti, dăruieşte mănăstirii Nucet 100 de bolovani de sare de la 
Ocna Telega, fiind "săracă şi de tot lipsită, fără de venit şi fără niciun câştigu". Scris de Radu şufarul 
Deţinător: Arhivele Naţionale ale României, Mănăstirea Nucet, XX/32. Original românesc, 
pergament, sigiliu timbrat, semnătura autografă a domnului în cartuş, miniaturi în cerneală de 
aur şi chinovar, frontispiciu şi iniţiala ornate, 47 x 34 cm 
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Anaforniţă, (1680 - 1688) 
Atelier Braşov, meşter Petrus Himmesch 
Material, tehnică: argint gravat, unne de aurire 
Dimensiuni: D 23,1 cm 
Descriere: Tasul are forma unei calote, cu o bordură îngustă, fără decoraţie. Pe partea posterioară a 
bordurii este gravată o inscripţie în limba română (cu litere chirilice). 
Marca de meşter „HP" şi coroana oraşului Braşov. 
Inscripţie: ~ce<a>st<ă> <a>nafornicea au dăruit de prealuminatul Io Şerban voevod Băsărab 
la a sa m<ă>n<ă>stire Cotroceni". 
Provine: Biserica mănăstirii Cotroceni 
Deţinător: Administraţia Prezidenţială, inv. 3433/ 540 /5 
Bibi.: Inscripţiile medievale ale României, vol. I, Bucureşti, 1965, coord. Al. Elian, p.238; 
Corina Nicolescu, Argintăria laică şi religioasă în Ţările Române (sec. XIV - XIX), Bucureşti, 1968; 
pr. Eugen Popescu, Precizări şi completări privitoare la pisaniile, obiectele şi cărţile vechi de la 
biserica mănăstirii Cotroceni, în "Glasul Bisericii", nr. 7-8 / 1970, p. 787- 797; 
http//www.cimec.rofbunuri clasate/muzeul naţional de artă al României 
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Candelă, (1680-88) 
Atelier Sibiu, meşter Sebastian Hann 
Material, tehnică: argint turnat, ciocănit, ajurat, aurit 
Dimensiuni: H 28,5 cm; D max. 16 cm; D G 11,2 cm 
Descriere: Are o formă piriformă, decorul fiind ajurat cu lujeri de lalele, margarete şi narcise, dispuşi 
pe două registre şi în medalioane, cel superior având acvila bicefală încoronată şi iniţialele lui 
Şerban Cantacuzino, iar cel inferior, în calotă. În partea inferioară prezintă un buton în formă de con de brad. 
Gâtul candelei este ajurat cu motive florale în meandru, marginea fiind marcată de o friză de fleuroni 
şi susţine trei anse de forma literei „S", turnate şi decorate cu un mic mascheron, care prind trei lanţuri 
din zale de sârmă, fiecare cu câte un clopoţel sferic; lanţurile fixează cu inele un capac în calotă, 
având marginea ondulată şi decor floral ciocănit. Pe petala unei flori din registrul superior este gravată 
marca meşterului, „SH" 
Donator: Şerban Cantacuzino, domn al Ţării Româneşti 
Provine: Biserica mănăstirii Cotroceni 
Deţinător: Administraţia Prezidenţială, inv. 3433/ 540 / 6 
Bibl.: Idem cu anaforniţa 
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Candelă, (1680-88) 
Atelier Sibiu, meşter Sebastian Hann 
Material, tehnică: argint turnat, ciocănit, ajurat, aurit 
Dimensiuni: H 28 cm; D max. 16 cm; D G 11,5 cm 
Descriere: De formă piriformă, prezintă un decor ajurat cu motive vegetale şi florale, în registrul superior 
florile fiind dispuse în medalioane în spirală, iar în cel inferior medalioanele sunt înlocuite cu arcade; 
în decor este reprezentată acvila bicefală şi gravate iniţialele lui Şerban Cantacuzino. Butonul inferior 
are forma unei ghinde. Gâtul candelei este ajurat cu motive florale în meandru, iar pe margine prezintă 
o friză de fleuroni. Trei anse în formă de „S", turnate şi decorate cu un mic mascheron, prind trei lanţuri 
din zale de sârmă, fiecare cu câte un clopoţel sferic. Lanţurile fixează un capac în calotă, având marginea 
ondulată şi decor floral ciocănit. Pe petala unei flori din decorul ajurat al gâtului candelei este gravată 
marca meşterului, „SH". 
Donator: Şerban Cantacuzino, domn al Ţării Româneşti 
Provine: Biserica mănăstirii Cotroceni 
Deţinător: Administraţia Prezidenţială, inv. 3433/ 540 /10 
Bibl.: Idem cu anaforniţa 
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Candelă, (1680-88) 
Atelier Transilvania 
Material, tehnică: argint ciocănit, ajurat, aurit 
Dimensiuni: H 29 cm; D max. 15,5 cm; D G 10,8 cm 
Descriere: De formă piriformă, prezintă un decor ajurat cu lujeri de lalele şi margarete, dispuşi 
în două registre şi în medalioane, pe unul dintre ele fiind reprezentată acvila bicefală şi iniţialele 
lui Şerban Cantacuzino. În partea inferioară se termină cu un ciucure în forma petalelor din caliciul 
unei flori. Gâtul candelei este ajurat cu frunze şi pe margine prezintă o friză de fleuroni. Trei anse în 
formă de „S", turnate şi decorate cu câte un mic mascheron, susţin trei lanţuri din zale de sârmă, fiecare 
cu câte un clopoţel sferic. Lanţurile fixează un capac în calotă, având marginea ondulată şi decor floral 
ciocănit. Clopoţeii au un brâu profilat în zona mediană. 
Donator: Şerban Cantacuzino, domn al Ţării Româneşti 
Provine: Biserica mănăstirii Cotroceni 
Deţinător: Administraţia Prezidenţială, inv. 3433/ 540 / n 
Bibi.: Idem cu anaforniţa 
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Candelă, (1680-88) 
Atelier Transilvania 
Material, tehnică: argint ciocănit, ajurat, aurit 
Dimensiuni: H 22 cm, D max. 12 cm, D gură 7,7 cm 
Descriere: De formă piriformă, prezintă un decor ajurat din lujeri de flori, structurat pe două registre, 
în registrul mare, medalioanele ce încadrează decorul floral fiind dispuse în spirală, iar în registrul mic, 
în poziţie normală. Butonul inferior are forma unui mugur. Gâtul înalt este ajurat cu flori şi marcat superior 
de o friză de fleuroni din argint. Trei lanţuri din zale de sârmă răsucită sunt fixate de corpul candelei cu 
şururburi cu piuliţă în interior, fiecare lanţ având un clopoţel sferic. Lanţurile susţin un capac în calotă, 
cu marginea lată, ondulată, decorat au repousse cu o frunză. Inscripţie de danie pentru mănăstirea Cotroceni, 
în limba greacă, pe o plăcuţă situată în decorul ajurat al gâtului 
Inscripţie: „O închin la mănăstirea Cotroceni" (lb. gr.); „Ş<erbamu B<asarab> v<oievod>'' 
Donator: Şerban Cantacuzino, domn al Ţării Româneşti 
Provine: Biserica mănăstirii Cotroceni 
Deţinător: Administraţia Prezidenţială, inv. 3433/ 540 I 12 
Bibl.: Idem cu anaforniţa 
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Candelă, (1680 -16E 
Atelier Braşov, meşter Georg Heltner 
Material, tehnică: argint turnat, ciocănit, ajurat, gravat 
Dimensiuni: H 35 cm; D max. 21 cm; D G 13,8 cm 
Descriere: Corpul candelei prezintă un decor ajurat cu lujeri de flori şi cu acvila bicefală, dispus pe 
trei registre: primul şi cel mai mare ca diametru este în formă de sferă turtită, cu caneluri ajurate, în spirală; 
registrul median, mult mai mic în diametru, are forma sferică şi canelurile spiralate în sens opus celui 
anterior; cele două registre sunt delimitate de o bandă metalică, mică în diametru, cu decor baroc au 
repousse; registrul inferior este în calotă. Butonul inferior, ovoidal şi şaiba care îl fixează sunt decorate 
cu caneluri şi linii incizate, diferite stilistic şi tehnic. Gâtul candelei este format de o bandă metalică lată, 
decorată au repousse şi ajur cu cartuşe şi frunze. În zona cea mai proeminentă a corpului candelei sunt fixate 
cu nituri, la distanţe egale, trei aplice având forma unor capete feminine. Acestea prind trei lanţuri din zale 
de sârmă împletită, având fiecare un clopoţel sferic, canelat, care ţin un capac ajurat în forma unei margarete 
şi prevăzut cu anou. În interior, la gură, se află un inel metalic, cu trei picioruşe, cu rolul de a susţine candela 
din sticlă. Marca meşterului pe banda metalică de pe gât, "GH". 
Donator: Şerban Cantacuzino (?) 
Provine: Biserica mănăstirii Cotroceni 
Deţinător: Administraţia Prezidenţială, inv. 3433/ 540 / 19 
Bibi.: Idem cu anaforniţa 
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Candelă, (1680 -1688) 
Atelier Braşov, meşter Georg Heltner 
Material, tehnică: argint turnat, ciocănit, ajurat, parţial aurit 
Dimensiuni: H 24,5 cm; D max. 15 cm; D G 12,3 cm 
Descriere: De formă piriformă, prezintă un decor ajurat din lujeri de flori şi motive vegetale, dispus în 
caneluri uşor spiralate pe verticală şi în două registre, din care primul este cel mai mare; şanţurile canelurilor 
şi câteva din petalele florilor sunt aurite. Partea superioară a candelei este alcătuită dintr-o bandă lată aurită, 
având pe buză un şir de fleuroni înalţi, cu mijlocul aurit, precum şi trei anse turnate în formă de „S" şi 
decorate cu câte un mic mascaron. De fiecare ansă se prinde câte un lanţ din zale duble, lanţuri care susţin 
un mic capac în calotă, cu marginea lată, ondulată şi cu decor vegetal au repousse. În interior, la gura 
candelei se află un cerc metalic fixat pe trei picioruşe, destinat susţinerii candelei din sticlă. Pe banda lată 
este este gravată marca meşterului „GH" 
Donator: Şerban Cantacuzino (?) 
Provine: Biserica mănăstirii Cotroceni 
Deţinător: Administraţia Prezidenţială, inv. 3433/ 540 I 20 
Bibi.: Idem cu anaforniţa 
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Candelă, 4/ 4 sec. XVII 
Atelier Braşov, meşter Georgius May II 
Material, tehnică: argint turnat, ciocănit, ajurat 
Dimensiuni: H 29 cm, D max. 15,5 cm, D gură 10,8 cm 
Descriere: De formă piriformă, prezintă un decor ajurat, dispus în două registre: registrul cel mai mare este 
decorat cu lujeri de flori şi frunze, dispuse în caneluri uşor spiralate, iar registrul inferior e decorat numai cu 
frunze, între cele două registre fiind o coroană de frunze. Butonul inferior are forma unui mugur. 
Partea superioară a candelei este alcătuită dintr-o bandă ajurată cu frunze, un şir de fleuroni pe buză şi trei 
anse în semicerc, turnate şi decorate cu câte un mascaron. De toartele lor se prind trei lanţuri din zale de 
sârmă răsucită, fiecare cu câte un clopoţel sferic, care susţin un mic capac în calotă, cu marginea lată, 
ondulată, decorat cu frunze au repousse. În apropierea butonului este gravată marca meşterului: „GM" 
Donator: Şerban Cantacuzino (?) 
Provine: Biserica mănăstirii Cotroceni 
Deţinător: Administraţia Prezidenţială, inv. 3433/ 540 I 21 
Bibi.: Idem cu anaforniţa 
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Candelă-pahar, (1686 - 1688) 
Atelier italian 
Material şi tehnică: sticlă, suflare în matriţă, tăiere a pastei calde 
Dimensiuni: H 9 cm, DG 7,5 cm, DB 3 cm 
Descriere: Piesa de culoare albă, irizată, are partea superioară mai largă, cu marginile uşor răsfrânte, 
se continuă cu o porţiune bombată, pentru ca apoi corpul piesei să se restrângă spre bază, care prezintă 
forma unui trunchi de con 
Provine: Biserica mănăstirii Cotroceni, dintr-un mormânt cantacuzin 
Deţinător: Muzeul Naţional Cotroceni, inv. 153/6 Arh. 
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Cruce de mână, 4/ 4 sec. XVII 
Atelier Transilvania 
Material, tehnică: argint turnat, gravat, cizelat, aurit, email policrom; lemn, sculptat 
Dimensiuni: L 20,2 cm; 1 7,2 cm; Gr 1,8 cm 
Descriere: Cruce din lemn sculptat, având pe o faţă reprezentată „Răstignirea lui Iisus Hristos", încadrată 
de doi Evanghelişti, deasupra fiind reprezentată „Schimbarea la Faţă", iar dedesubt ,,Învierea". Pe cealaltă 
faţă este sculptată scena „Botezului", încadrată de doi Evanghelişti, deasupra „Bunavestire", dedesubt 
„Prezentarea la templu" (?- se păstrează numai un fragment). Crucea de lemn este ferecată lateral într-un 
cadru turnat de argint aurit, format din plăcuţe fixate cu nituri şi balamale, decorate iniţial cu alte plăcuţe 
cu email pictat (alb, roşu, negru, bleu, verde închis, mov). Mânerul metalic este cilindric, fiind prevăzut la 
mijloc cu un nodus sferic, canelat în spirală şi un nodus paralelipipedic terminal, gravat cu flori. 
Donator: Şerban Cantacuzino (?) 
Provine: Biserica mănăstirii Cotroceni 
Deţinător: Administraţia Prezidenţială, inv. 3433/ 540 I 25 
Bibi.: Idem cu anaforniţa 
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Disc (1680-1686) 
Atelier sud-dunărean, grecesc, meşter Anastasie Sigduri 
Material, tehnică: argint ciocănit, gravat, aurit 
Dimensiuni: D 19,2 cm 
Descriere: Tasul prezintă o formă simplă, fiind foarte puţin adâncit 
şi având o bordură lată, nedecorată.Pe partea posterioară a marginii 
este gravat numele domnitorului, "Io Şerban voevod Băsărab" şi iniţialele de meşter .~" . 
Donator: Şerban Cantacuzino 
Provine: Biserica mănăstirii Cotroceni 
Deţinător: Administraţia Prezidenţială, inv. 3433/ 540 / 2 

Bibl.: Idem cu anaforniţa 
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Epitaf, 1683 septembrie 12 
Material şi tehnică: broderie din fir de aur, argint şi mătase colorată pe fond de mătase roşie, 
chenar din catifea verde 
Dimensiuni: 150 x 108 cm 
Descriere: În câmpul central, într-un chenar, sunt reprezentate două scene, „Coborârea de pe cruce" 
şi „Plângerea lui Iisus". În „Coborârea de pe cruce", trupul lui Iisus, desprins de pe cruce, este susţinut 
de Maica Domnului, Iosif din Arimateia şi Maria Magdalena. Sfântul Ioan are obrazul lipit de mâna 
Domnului, la picioare se află Nicodim, iar în spate sunt două mironosiţe; de o parte şi alta a crucii, soarele 
luna, stele şi un înger în zbor. „Plângerea lui Iisus" - Isus Hristos este întins pe piatra de la Efes, 
Maica Domnului îi susţine capul, în spate Maria Magdalena, cu braţele ridicate, Sfântul Ioan îi sărută mâna, 
la picioare Iosif din Arimateia, în spate Nicodim şi trei femei; pe fundal, de o parte şi alta a crucii sunt 
doi îngeri. În colţuri sunt reprezentate simbolurile celor patru evanghelişti. În chenarul care delimitează 
scenele sunt reprezentaţi îngeri, prooroci şi sfinţi, în medalioane (40). În partea inferioară sunt brodaţi 
Şerban Cantacuzino, soţia lui, Maria şi fiul lor, Gheorghe 
Donator: Doamna Maria, soţia lui Şerban Cantacuzino pentru ctitoria sa, Biserica Doamnei 
Inscripţie: „t Această sv<â>ntă pogrebanie făcutu-o-au pre<a>luminata do<a>mna Mariia a prealuminatului 
Io Şărban C<antacuzino> B<asarab> voevod la beserica mării sale den Bucureşt<i>,/ care este sv<â>ntulu 
hramu Văvedenie B<o>gorodiţi, m<e>s<e>ţa septem<v>rie 12, l<ea>t 1683" 
Deţinător: Arhiepiscopia Bucureştilor, Parohia Biserica Doamnei, inv. 006 
Bibi: Inscripţiile medievale ale României, voi. I, Bucureşti, 1965, poz. 122, p. 252; 
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Strane, secolele 4/ 4 XVII; 4/ 4 XIX 
Atelier Ţara Românească 
Material şi tehnică: Lemn stejar, sculptare, crestare, băiţuire brun închis, 
Dimensiuni: H l.4lcm; 167 cm; G 50 cm 
Descriere: Spătarul supraînălţat prezintă un fronton ornat în semicerc, cu un contur feston cu motive florale, 
în câmp o acvilă bicefală încoronată, pe fundal viţă de vie, în partea inferioară o galerie de baluştrii. 
Braţele, un panou înalt, cu montanţi patrulateri, panoul cu deschidere profilată în contur, iar inferior cu 
galerie de baluştri. Centura şederii este îngustă, pe lateral cu panou decorativ în contur acoladat 
Provine: Biserica mănăstirii Cotroceni 
Deţinător: Muzeul Naţional Cotroceni, inv. 3088/769, inv. 3089/770 
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Romeyn de Hooghe, Asediul Vienei, 1683 
acvaforte, 46,1 x 57 cm 
Deţinător: Biblioteca Academiei Române, Cabinetul de Stampe, inv. 3094 

Johann Martin Lerch, Asediul Vienei, 1683 
acvaforte, 29 x 37,5 cm 
Deţinător: Biblioteca Academiei Române, Cabinetul de Stampe, inv. 5642 
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Johann Martin Lerch, Crucea ridicată de Şerban Cantacuzino, domnul Ţării Româneşti, 
în tabăra sa în timpul asediului Vienei, 1683 
Inscripţie: "Crucis exaltatio est conservatio mundi,/ Crux decor Ecclesiae,/ Crux est custodia Regum, 
/ Crux confirmatio fidelium, / Crux gloria Angelorum, / et vulnus Daemonum. 
Nos Oei gratia Serbanus Cantacuzenus; Valachiae Transalpinae Princeps, eiusdemque/ perpetuus haeres 
ac Dominus, etc./ Ereximus crucem banc in loco quavis die/ devotioni populi sacro et honorando, 
in/ perpetuam nostri nostrorumque memoriam, / tempore obsidionis Machomedanae/ 
a Visirio Kara-Mustafa Bassa,/ Viennae inferioris Austriae, mense/ Septembris die prima, anno 1683. 
Viator memento mori ! " 
Jnălţarea crucii este mântuirea lumii /Crucea, podoaba Bisericii,/ Crucea este paza Regilor,/ 
Crucea, întărirea credincioşilor,/Crucea, glorie a îngerilor şi lovitură dată demonilor. 
Noi Şerban Kantacuzino, din mila lui Dumnezeu principe al Ţării Româneşti, / domn şi moştenitor 
veşnic al ei <etc>. Am ridicat această cruce în acest loc sacru şi demn de a fi cinstit în toate zilele de evlavia 
poporului, întru veşnica pomenire a noastră şi a alor noştri, pe timpul asediului Vienei, 
în Austria Inferioară, de către mahomedanii vizirului Kara Mustafa paşa, luna septembrie, 
ziua întîia, anul 1683. Călătorule, adu-ţi aminte de moarte! " 
acvaforte, 32 x 15,8 cm 
Deţinător: Biblioteca Academiei Române, Cabinetul de Stampe, inv. 5633 
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Nicolas Arnoult fecit, Antoine Dieu pinxit, Sultanul Mehmet IV, 4/ 4 sec. XVII 
"Fiu al lui Ibrahim I, care fu sugrumat de ieniceri în 1648, născut la 2 ianuarie 1642. 
A luat Nehausel în Ungaria în 1683, Candia de la veneţieni în 1669, Cameniţa de la polonezi în 1670/72. 
Dar ducând războiul contra Imperiului în 1683, a asediat Viena prin marele vizir, zu o formidabilă armată, 
care a fost în întregime înfrântă de regele Poloniei şi apoi a pierdut Nehausel la 16 august 1685 şi multe 
oraşe şi multe bătălii" 
gravură în dăltiţă, colorată manual, 29,8 x 19,2 cm 
Deţinător: Biblioteca Academiei Române, Cabinetul de Stampe, inv. 2564 
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CONSTAN"l' l'lOPOl. IS. 

Georg Balthasar Probst, Oraşul Constantinopol 
acvaforte, 32 x 44 cm 
Deţinător: Biblioteca Academiei Române, Cabinetul de Stampe, inv. 3036 
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Anonim, Oraşul Bucureşti, 2/ 4 sec. XVII 
gravură în dăltiţă, 18,9 x 25 cm 
Deţinător: Biblioteca Academiei Române, Cabinetul de Stampe, inv. 1114 

Anonim, Bucureşti, sec. XVII 
gravură în dăltiţă, 18 x 29,4 cm 
Deţinător: Biblioteca Academiei Române, Cabinetul de Stampe, inv. 23715 
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Piatra de mormânt Şerban Cantacuzino 

1688 (7197) octombrie 29 
t Supt această marmură odihnesc oasele a lumi/natului şi răposatului bun creştin 

Io Şerban Can/tacuzino voevodu,nepotul răposatului/ Şărban Basarabu voevodu, pre carele miluijndu-1 
D(u)mn(e)zeu cu do(m)niia aceştii ţărî,de au/ domnit 10 a<n>i. Ş-au chivernisit ţeara bine/ şi vredniceşte 
cu totu cinstit neamul lui/apărându-o de toţi vrăjmaşii;întru ca/re iară de la D(u)mn(e)zeu i se-au săvârşit 
viiaţa/ cu cinste aici la scaunuldomnii lui,lăndu-ş ţeara iară la cinstit şi buni chifvern(i)sitori neamul lui, 

întreagă şi cu pace bună.A căruia i-au fostu viiaţa de/ ani 54; şi aşa s-au pristăvit întru/ 
H(risto)s la octom(vrie) 29, l(ea)t 7197, 1689. 
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